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Cilveka ricibas pamati’

1. Cilveka ricibas koncepcija

Cilveka problémas izp&té pirmais biitiski nozimigais jédziens ir riciba — cilvéka
riciba. Cilvéka riciba ir vina apzindta mérktieciga izturéSands / uzveSands. Sadi
izprasta un definéta cilvéka riciba ir precizi noskirta no tadiem kustibas veidiem, kuri
nav apzinati, nav mérktiecigi. Tadi ir cilvéka refleksi — vina netiSas atbildes reakcijas
uz dazadiem kairinatajiem, stimuliem, ka ar neorganiskaja daba vérojamas kustibas.
Tikai tadel, ka Katra riciba, kuru veic cilvéks, ir sapratiga un mérktieciga, otrs cilvéks
ir spéjigs to izprast un interpretét’. |kvienas cilveka ricibas mérkobjekts ir vina
subjektivajam nolukam  atbilstoSais gala rezultats -- produkts Un tikai S$adi
raksturojama gala rezultata iegtiSana ir vina ricibas motivs.

Cilveka ricibu determiné vipa cilvéciska batiba®. M&s neesam sp&jigi izprast
cilvéku, kurs nesp¢j rikoties merktiecigi, tadu, kuram nav priekSstata par savai ricibai
atbilstoSo gala rezultatu un ta istenoSanas ricibas veidiem. Tatad bitne, kura nav
sp&jiga darboties mérktiecigi, nav cilveks.

leprieks formulétas atzinas veido cilvéka ricibas aksiomas pamatsaturu un cilvéka
rictba ir musu pétijuma atslégas jédziens. Visa praksiologija un tas pilnigaka apaks
nozare — ekonomika ir §1 jédziena un koncepcijas implikacija — logisku operaciju
rezultats®. Tas fakts, ka cilveka ricibu nosaka vina cilvéciska esamiba nav nedz
noliedzams, nedz diskut&jams. Jeédziens nemotiveta darbiba attiecas tikai uz augiem,
tehniskam iekartam un neorganiskajam vielam”.

2. Jedziena pirma implikacija -- merkis

Pirma atzina, kas izsecinata no cilvéka ricibas principa, skaidro, ka runa ir tikai par
cilvécisko individu ka darbibas subjektu -- apzinigu savas darbibas istenotaju. Meérki
un nodomi ir tikai cilvekam un tikai vinam ir skaidrs priekSstats par savas ricibas
vélamo gala rezultatu (ends) un tadé] vipa riciba var but mérktieciga. Turklat
janorada, ka individa ricibas mérkis nav tomér gluZzi tas pats, kas grupas, kolektiva
vai valsts darbibas mérkis, lai gan nedz sabiedriba, nedz sabiedribas grupa neeksiste
neatkarigi no tas individualo loceklu darbibas. Tadé] saka, ka valsts valdibas riciba ir
tikai metafora. Faktiski individi ir noteiktas attiecibas ar citiem individiem un
darbojas ta, ka citi individi atpazist un atzist to ricibu par valsts parvaldes limena
darbibu — valdisanu®. Tomér vél japaskaidro, ka minéta metafora netiek lietota tai
nozimg, ka kolektivai institiicijai ka tadai piemistu kaut kada tada realitate, kas butu
pilnigi atSkiriga no citu individu darbibam. Un [idzigi var teikt arT par individu.
Individs, pieméram, var uznemties agenta saistibas parstavét citu individu vai rikoties
ta gimenes uzdevuma. Tomér tikai cilvéciskie individi spg&j izveleties noteiktus



uzvedibas veidus un tos istenot. Individi ar savam aktivitatém var ietekmét valsts
funkcion&sanu, resp., but par valsts funkcionésanas parmainu c€loni. Tadge] valsts ka
institlicijas eksistence ir nozimiga tikai tik licla méra, cik tas darbiba atbilst visu
individu un grupu ietekm&m, gan to, kuri ir, gan to, kuri nav atziti par tas locekliem’.

Lai cilveks saktu merktiecigi rikoties nav pietickami, ja vin$ zina tikai to, ko vinam
galu gala vajadzetu sasniegt, resp., v€lamo gala rezultatu. Individs, protams, var gan
gaidit, cerét, ka vina noteikta veida riciba varétu veicinat vélama gala rezultata
sasniegsanu. Cilveéks, piemeéram, var v€leties saulainu laiku, bet, ja vins uzskata, ka
vina spékos nav neka tada, kas nodrosinatu saulainu laiku, tad vin$ arT neko nedarfs,
lai So savu v€leésanos Tstenotu. Un tas viss nozimée tikai to, ka vispirms vinam jabiit
noteiktai idejai par to, ka vispar iegiistams vélamais gala rezultats. Individa darbiba ir
process, kas sastav no atseviskam likumsakarigi secigam ricibam. Tikai to seciga
istenosana nodroSina pakapenisku virzibu uz prognozéto vélamo gala rezultatu. Lai
darboSanas bitu produktiva — raZiga, augliga, radoSa -- nepiecieSams izt€loties tadu
procesa Vveidolu, kas pilnigi atbilst prognozéta gala rezultata posmsecigai,
pakapeniskai sasniegSanai. Tas nozimé, ka ir nepiecieSamas vélama gala rezultata
sasniegSanas procesa tehnologiskas ideja vai plans.

Cilveks vienmer darbojas noteikta vidé vai situacija. Vispar un $aja gadijuma ar
terminu situacija saprot noteikta perioda pastavosu darbibas apstaklu kopumu. Esosaja
situacija individs apdoma, apsver un piepem I€mumu par to, kadas parmainas
veicamas, kas izdarams, lai sasniegtu savu ieceréto gala rezultatu. Bet cilvéks var
rikoties tikai ar tiem noteikta skaita elementiem, kurus vin$ atrod eso$aja vide. Saja
gadfjuma darboties esoSaja situacija nozime izkartot esosas vides elementus ta, lai to
lietojumu seciba atbilstu vélama gala rezultata pakapeniskas veidoSanas
nosacijumiem. Darbiga individa ar€jo vidi nosaciti var sadalit divas dalas: (a) vides
elementu kopums, kurus darbigais individs uzskata par nekontroléjamiem, resp.,
tadiem kuru esamibu un darbibu un / vai funkcion€Sanu individs nesp€] maintt,
regulét u.tml., un (b) elementu kopums, kurus vin$ sp&j mainit, parveidot ta, lai tos
varétu lietot gala rezultata sasniegSanas noluka. Pirmais elementu kopums (a) veido
ricibas  visparéejos apstakjus. Otrs elementu kopums (b) ir potenciali lietojamie
lidzek]i. Tatad darbiga persona ir saistita ar vidi, kuru tai vajadz&tu mainit, piclagojot
tas elementus vélama gala rezultata veidoSanas nosacijumiem. Lai organizétu gala
rezultata iegiiSanas darbibu kopumu dotaja vid€, individam jazina §1s vides elementu
lietoanas tehnologiskas idejas. So vides elementu ka lidzeklu teorétiski pamatota
lictosanas seciba atklaj virzibu uz gala rezultatu — celu, taku, soli pa solim. Katra
vides elementa lictosanas tehnologijas zinasana nozime to, ka katra riciba ir konkréta
vides elementa ka Iidzek]a lietoSana un ta dod savu ieguldijumu vélama gala rezultata
veidoSana. Tatad katras atseviskas darbibas izpildei jaizraugas savs lidzeklis no gala
rezultata sasniegSanas viedokla. Tikai tad S§1 lidzekla lietoSana dos atbilstoSo
ieguldijumu gala rezultata veidoSana. Aréja vide, tatad darbibas argjie apstakli, nevar
bt cilveka darbibu priek§meti; darbibas isteno tikai ar lidzekliem®.

Visa cilvéka dzive norisinas /aika. Cilveka saprats netver ne eksistenci, ne darbibu
bez laika dimensijas. Mérka sasniegSanas jeb mérktiecigas darbibas laika rit€jums
sakas ar to momentu, kad vin$ pienem lémumu rikoties, pabeigt darbibu, iegiit
ieceréto savas ricibas gala rezultatu, bet §1 laika rit€jums beidzas nakotné noteikta
laikpunkta, kad iegiits $is vélamais gala rezultats. Bet ja visus vélamos gala rezultatus
cilvéki varétu iegit tudal, momentani, tad viniem nebdtu nekada iemesla veikt
noteiktas darbibas. No ta var spriest, ka riciba ir cilvéka biutiska pazime. Tacu
neraugoties pat uz to, ka darbigais individs ir izvélgjies vides elementus ka lidzeklus
atbilstosi vélama gala rezultata iegiiSanas idejam, tomer realais gala rezultats ka



pilnigs veselums tiks sasniegts tikai kada noteikta nakotnes laikpunkta. Katras ricibas
istenoSanas sakara laiku var sadalit tris periodos: laika periods pirms darbibas
uzsaksanas, darbibas TstenoSanai paterétais laiks un laika periods p&c darbibas
istenoSanas nobeiguma. Visi darbibas laika dotajos apstaklos istenojamie nodomi
pilnigak apmierina darbigo personu, citiem vardiem -- domas tie ir sasniedzami
vieglak, neka realitate.

Cilvékiem vienmer pietriikst laika. Cilvéks nav nemirstigs, vina §is zemes laiks ir
ierobezots. Katra vina diena ir tikai divdesmit Cetru stundu gara un katra $aja diena
vinam japaveic kaut kas reals sev vélama gala rezultata sasniegSanas noliikos. Laiks ir
darbibai ieks€ji piemitoSs, nedalami saistits ar tas butibu. Jebkura darbiba, cilvéka
darbibu ieskaitot, notiek laika. Katras darbibas istenoSanai nepiecieSams noteikta
ilguma laika spridis. Tadgjadi laiks ir Iidzeklis, kuru cilvéks izmanto noteikta vinam
vajadziga gala rezultata ieguvei.

Lidzekla izvélésanas ar1 ir riciba. Lidzekla izvéleSanas procesa nobeiguma
cilvéka riciba jabut tadam lidzeklim, ar kuru cilvéks var iegit sev vélamo gala
rezultatu. Tacu cilvékam pietriikst laika $adai izv€lei tikai tadel, ka ne jebkura izvele
ir veiksmiga. Izveles neveiksmigie varianti paildzina neapmierinatibas situaciju. Ja
tomér mums jalieto lidzekli, ar kuriem nevar iegiit vélamos gala rezultatus, tad
nepiecieSams veikt lidzek]u radito rezultatu atlasi, nosakot visderigako gala rezultatu.
Pieméram, Dzons ar patiku véro beisbola spé€li televizija. TaCu vinpa laiks, resp.,
izmantojamais lidzeklis, ir ierobezots un tadél vinam nepiecieSams izvéleties ka
pavadit turpmako stundu sava laika, vai nu (a) turpinot skatities beisbola spéli, vai (b)
spelgjot bridzu, vai (c) dodoties izbraukuma. Vip$ gan gribétu izpildit visas tris
minétas darbibas, bet tam visam Sis lidzeklis laiks ir nepietickams. Vin§ var izvéleties
realizét vienu no $iem trim ricibas variantiem, tad par&jie divi ricibas varianti netiks
istenoti. Pienemsim, ka vin$ izskiras par pirmo ricibas variantu (A). Tas skaidri rada,
ka vin$ variantam A pieSkir augstaku rangu, neka B vai C variantam. To vin$ izdara,
novertéjot varianta A iznakuma (rezultata) nozimigumu prieks sevis.

No §1 darbibu pieméra var deducét dazas praktiskai lietoSanai derigas atzinas.

Pirmkart, var secinat, ka jebkur§S lidzeklis ir nepietickams, t.i., tads, kas
neapmierina kadu vipa vajadzibu vai prasibu visa pilniba, un tadel ar1 viss Iidzeklu
kopums ir nepietiekams. Bet, ja ir neierobezota lidzeklu parpilniba, resp., to ir vairak
neka nepiecieSams, tad cilvekam nekada Iidzekla izvéles darbiba nav javeic.
Piem@ram, gaiss cilvékam vairuma gadijumu ir pieejams izmantoSanai neierobezota
daudzuma. Tadg] tas nav lidzeklis un ka tads nav lietojams v€lama gala rezultata
sasniegSana. Gaiss nav pieSkirams ta, ka, pieméram, papildlaiks velama augstakas
kvalitates gala rezultata izveidoSanai, jo gaisa daudzums ir pilnigi pietickams visu
cilveku vajadzibu apmierinaSanai. Gaiss ka cilvékam vienmér pieejama pilnigi
pietickama realitate nav lidzeklis, bet veido cilvéka darbibas un labklajibas visparéjos
apstaklus.

Otrkart, tadi nepietickami lidzekli ka, pieméram, iepriek§ minétais laiks, pieSkirami
darbigajam individam viena noteikta veélama gala rezultata sasniegSanai, atsakoties no
paréjo mazak vélamo gala rezultatu iegfisanas. Sadu izvéles darbibu varétu nosaukt
par lidzeklu ekonomésanu vai taupiSanu, ar noliiku iegtit visvélamako gala rezultatu.
Piem@ram, darbigais individs var ekonomét laiku, lai ieglitu visvélamakos rezultatus.
So darbibu var interpretét ka alternativo gala rezultatu ranze$anu péc to subjektivas
vértibas darbigas personas skatfjuma. Sadas rezultatu skalas izveidosana, ko veic
individs, ir vertibas ranga pieSkirSana katram atseviSkam rezultatam vai vértésanas
process. Pienemsim, ka izdarot $adu vérté€sanu, Dzons sev atvélétaja stundas laika
savas darbibas sarindo sekojosa kartiba:



1. turpinat verot beisbola speli (A)
2. spéléet bridzu (B)
3. doties izbraukuma (C).

St ir vina vértibu vai izvélu jeb preferencu skala. Ja individa riciba ir tikai tik daudz
lidzeklu (Saja gadijuma laika), ka vin$ var Tstenot tikai vienu no $Tm alternativam, tad
fakts, ka vins izvelejas tiesi darbibu  turpinat skatities beisbola spéli, rada, ka
darbibu izverteéSanas procesa Sai darbibai vip$ pieskiris augstako rangu jeb pirmo
vietu visu iesp&jamo darbibu virkng. Bet tagad pienemsim, ka vipam pavisam ir tikai
divas stundas laika un no tam pirmo stundu vins velt1 (A) darbibai un otro stundu (B)
darbibai, tad tas rada, ka rindas kartiba paliek tomér ta pati. Bet darbiba (C), kurali
vertibu skala ieradita viszemaka vieta, vispar netiks istenota. Tatad, jo individa riciba
ir plasaks, lielaks Iidzeklu klasts, jo vairak darbibu ar tiem var istenot un mazak paliek
zemaka ranga neistenotu darbibu.

Nakama atzina, kas izriet no darbibas principa, skaidro, ka darbibalriciba
nepiecieSama karta nenozimeé to, ka aktivs individs ir pretstats pasivam individam, ka
to parasti médz saprast. Uzsakt kadu darbibu nebit vél nenozimé, ka individam
vajadzétu izbeigt savu jau reiz uzsakto darbibu un sakt darit kaut ko citu. lzvélesanas
ar1 ir darbiba. IepriekSmin&taja gadijuma ta ir izvélesands turpinat verot beisbola spéli.
Un tatad §1s sp€les veroSanas turpinasana ir individam ar1 kaut kas nozimigaks, neka
doSanas izbraukuma.

Turklat darbiba nekada zina nenozimé ari to, ka individam vajadzetu izdarit kaut
ko lielu, nozimigu, pratojot par katru atsevisku elementaru ricibu, resp. soli. Individs
var rikoties dazadi, pieméram, pienemt lémumu darboties uz atru roku un sasteigti vai
ar1 rupigi apsverot katru soli, darboties saskana ar ikreiz€ju lémumu par vispareizako
ricibu u.tml.. Bet, lai gan visos min&tajos gadijumos vienas un tas pasas darbibas
ievirzes ir at3kirigas, tas tom@r neietekmé pasas darbiba istenosanu®

Nakamais praktiski nozimigais secinajums, kas izriet no cilvéka darbibas principa,
ir nakotnes nenoteiktiba. Ta varétu but patiesiba, jo pretéjais apgalvojums pilnigi
noliegtu jebkadu iesp&ju individam darboties. Ja cilvéks zinatu nakotnes notikumus
visa to pilniba, tad vins nekad nevarétu darboties, ta ka neviena vina darbiba nevarétu
mainit situaciju. Tadgjadi darbibas fakts rada, ka darbigajam individam nakotne ir
nenoteikta. Sai nakotnes notikumu nenoteiktibai ir divi pirmsakumi: cilvéku izvéles
darbibu neparegojamiba un nepilnigas un nepictickamas zinaSanas par dabas
fenomeniem. Cilvékiem nav pietieckamu zinaSanu par visiem dabas fenomeniem un
vini nespé€j ieprieks noteikt to turpmako attistibu un tadél individs nevar ar1 zinat ne
savu, ne citu cilvéku nakotné izdaramo izvelu saturu. Visas cilveku izvéles
nepartraukti mainas. Izv€lu mainu nosaka lietu novert€jumu maina. Un mainas ari
idejas par vispiemérotakajiem lidzekliem, kas nepiecieSami v€lama gala rezultata
iegiSanai. Tas gan, protams nenozimé, ka cilveki netic saviem labakajiem nakotnes
attistibas novértgjumiem. Isteniba tacu katrs Iidzekla lietotdjs regulari izverté reali
ieglito rezultatu atbilstibu savam iecerém. Bet, neraugoties uz to, vinam tomer nekad
nav pilnigu zinaSanu par nakotni. Un tad€] visas vina darbibas izriet no hipotétiskiem
pienémumiem, kuri pamatoti ar vina lidz§ingjo pieredzi, bet attiecinati uz varbiit&jo
jauno notikumu attistibas gaitu. Cilvéka zinasanu objektivi determinéta nenoteiktiba
ir arT individa paSreizgjas darbibas klidu iemesls, c€lonis. Darbigajam individam,
pirms savas iecerétas darbibas uzsakSanas, ir jaspgj apzinaties vai vipa izvéletie
lidzekli vispar atbilst §is darbibas TstenoSanas un v€lama gala rezultata iegiiSanas
prasibam.

Summgjot visas lidz Sim giitas atzinas par cilvéka darbibu, jasecina, ka visi cilveki
ir apzinigi darbigi individi. Sp€ja apzinigi darboties, rikoties ir cilvéciskas bitnes



butiski raksturiga ipatniba. Riciba ir mérktieciga v€lmju motivéta uzvediba, kas versta
uz noteiktu vélama gala rezultata ieguvi noteikta nakotnes laikpunkta. Individa
darbiba ir saistita ar vina neapmierinatibu par savu socialo stavokli. Individs izvélas
vides elementus un izmanto tos ka Iidzeklus sev visvélamako gala rezultatu iegiiSanai,
tai pasa laika atsakoties ieglit sev mazak nozimigos gala rezultatus, turklat vins lieto
So visvélamako rezultatu ieguves visatbilstosakas metodes, tad€jadi ekonoméjot
resursus. Tomér dazkart var izradities, ka §1 metode -- vipa izvélétie lidzekli — ir
nepieméroti vélama gala rezultata ieguvei.

3. Nakamd implikacija -- |tdzeklis

Lidzek]us, ar kuriem cilvéks apmierina savas vajadzibas, sauc par labumiem,
mantam vai lietam. Labumi ir ekonomésanas vai taupianas darbibas mérkobjekti'®.
Visus labumus var Kklasificét divas kategorijas: (a) labumi, kurai ir tiida] un tie$i derigi
darbigo individu vajadzibu apmierinasanai, un (b) labumi, kurus nepiecieSams
parveidot par individu tiesi liectojamam labumiem. Tadg¢] sadus labumus vargs lietot
tikai kaut kad nakotné. Pirmas kategorijas labumus sauc par patérejamiem labumiem
vai par pirmas kategorijas labumiem, otras — par razotaja mantam/lietam vai par
razoSanas faktoriem vai par augstakas kartas mantam/ lietam, razo$ana un
tirdznieciba — par precém.

Turpinajuma ieskic€sim attiecibas starp So divu kategoriju labumiem, nemot véra
tikai cilvékiem raksturigu gala rezultatu — sviestmaizes ar skinki ésanu. Un ta -- ja
cilvékam ir radusies v€léSanas péc sviestmaizes ar $kinki, tad tada ir vina vajadziba.
Un vin$ izdoma ka sviestmaizi ar $kinki pagatavot. Izdomajis to, vins sak rikoties —
lietot metodi, ar kuru var pagatavot sviestmaizi ar Skinki. Sviestmaize ar skinki top
par patéréjamu labumu ar to bridi, kad ta ir @dama. Ja sviestmaize ar Skinki ir gatava
apé€Sanai, tatad ta ir visiem cilvékiem lietojama tiidal un tiesi, resp., bez jebkadiem
turpmakiem parveidojumiem, un tad¢] ta vienmér ir nepietickama, tapat ka visi Citi
tieSi izmantojamie Iidzekli. Pretgja gadijuma patéréjams labums vienmér bitu
pieejams patéréSanai lidzigi ka gaiss, ko elpojam, un tas nebatu cilvéka
parveidotajdarbibas rezultats. Bet, ja patéréjami labumi ir nepietiekami, tad ka var
radit tadu situaciju, kad nepietickamie labumi klist pieecjami izmantoS$anai? — Tad
cilvékam jaizkarto vides elementi ta, lai ar tiem producétu jeb razotu patér&jamu
labumu vélamaja gatavibas pakapé, Sai gadijuma — sviestmaizi ar Skipki gatavu
ap€Sanai. Visparinati — lai iegiitu tieSos lidzeklus, cilvékam, objekta parveidoSanas
nolikos, jalieto dazadi netieSie lidzekli ka razoSanas faktoru kopums. Ar aprakstito
metodi var istenot jebkuras lietas parveidosanas darbibu. Sadi organizetu lietu
parveidosanas procesu sauc par razosanu. Precu razoSanu isteno cilveks, Sai nolika
izmantojot no savas vides mérktiecigi izvéleto netie$o lidzeklu kopumu. Sads lidzeklu
kopums atbilst cilvéka iecerém un tas tiek izmantots ka faktors, ar kura palidzibu
veido lietam jaunas ipasibas. Sada faktora lietoSanas vélamais gala rezultats ir
patérina preces.

Apliukosim dazus sadarbigu faktoru modelus, kurus izmanto miisdienu attistitaja
ekonomika, lai raZotu tadu patéréjamu labumu ka sviestmaize viena cilvéka patérina
vajadzibam. Saksim ar vienkarSu pieméru. Lai sagatavotu Dzonam, kur§ strada sava
dzivokla kabineta, sviestmaizi ar Skinki, vina sievai ir nepiecieSams veikt vairakas
atseviSkas secigas darbibas, proti, izsainot maizes Skélites, sagriezt Skinki Ské€les,
uzlikt Skinka Sk&€li uz maizes rikas un aiznest Skinkmaizites Dzonam. Visu So
atsevisko darbibu kopumu varétu nosaukt par majsaimnieces darbu. Saja razo$anas
situacija ir $adi sadarbigie faktori: majsaimnieces darbs, maize virtuve, skinkis virtuvé



un nazis, ar ko sagriezt Skinki $k&€l&s un maizi rikas. Un v&l arT gruntsgabals, uz kura
ir maja, tas istabas, kur veikt nosauktas mérktiecigas darbibas. Un ta ka visas miné&tas
sadarbibas notiek laika, tad arT laiks ir obligats faktors. Visi ieprieks uzskaititie faktori
ir pirmas kartas razotaja mantas jeb lietas, $aja gadijuma — razoSanas kooperacija —
ar1 patéréjams labums. Daudzas no pirmas kartas razotaja mantam / lietam nav
ieglistamas no dabas un tas ir jarazo ar citam razotaja mantam / lietam ka razoSanas
lidzekliem. Tas nozime, ka minétajad piemé&ra maizes atrasanas virtuvé ir sekojosu
faktoru kooperacijas rezultats: maize mazumtirdzniecibas veikala un majsaimnieces
darbs, nogadajot to sava virtuvé (plus arT ikreiz&ja automasinas novietosana stavvieta)
un laiks. Visi $aja tehnologiskaja procesa lietotie faktori ir otras kartas razotaja
mantas, jo tas tiek izmantotas pirmas kartas lietu razosana. RazoSanas tehnologiskaja
procesa ar augstakas kartas faktoriem razo zemakas kartas faktorus.

RazoSanas process (jeb struktira) ir secigu razoSanas stadiju virkne. RazoSanas
procesa sakuma vai augstakaja stadija izgatavotais produkts nakamaja posma var tikt
izmantots ka cita produkta razosanas faktors, un Iidzigi ar katru nakamo faktoru. Sadu
stadiju virknes p&déja posma tiek iegiita vélama patérina prece. Attistitas ekonomikas
situacija patérina preCu razoSanas struktiira médz but daudz sarezgitaka, jo ta ietver
sevi daudzas razoSanas stadijas.

Nozimigus visparigus secindjumus var izdarit tikai aptverot visu raZoSanas
procesu. Pirmais svarigais secindjums — katra preces razoSanas stadija ilgst noteiktu
laika spridi. Otrs — visus razoSanas faktorus var sadalit divas klas€s: (a) raZosanas
faktori, kuri pasi ir jarazo, jaizgatavo un (b) — tadi razosanas faktori, kuri iegiistami
no dabas — no apkartéjas vides un ir jau gatavi lietosanai. Minétas (b) klases faktorus
var lietot ka netieSos Iidzeklus un bez ieprieks€jas parveides. Bet (a) klases faktorus
vispirms nepiecieSams izgatavot atbilstigi tam uzdevumam (péc ranga — zemakam),
kura izpildes tehnologiskais riks tas bas. Pirmais jeb (a) klases faktors ir produkta
mérktiecigas razoSanas jeb parveidosanas faktors. Otrais jeb (b) klases faktors ir
originalais razoSanas faktors. Otro jeb (b) klases faktoru vél savukart var sadalit divas
klas€s: izlietota cilvéku energija jeb cilvekdarbs; un pilnigi dabisko dabas elementu
lietosana. Tatad Daba jeb Zeme™. Un ta -- raZoSanas faktoru klases ir Cilvékdarbs,
(vienkarsojot un turpmak — Darbs), Zeme un Kapitalpreces jeb kapitals.

Darbs un Zeme, neatkarigi no to konkrétas formas, ir katras razoSanas stadijas
butiskas komponentes. Cilvéka darbs, pieméram, nodroSina kviesu graudu uzdigSanu
un izaugSanu par kvieSiem, kvieSu graudu parveidoSanu par miltiem, miltu
parveidoSanu par maizi utt. Ne tikai darbs ir ieguldits katra razoSanas stadija, bet
tapat ar1 daba. Ja més v€letos atgriezties pie razoSanas pirmsakumiem, tad mes
konstatétu, ka ir tikai divi originalie faktori — darbs un zeme, bet ne darbs, ne zeme
nav kapitalpreces. Kapitalpreces jeb kapitals ir tikai tas lietas, kuras ir razotas ar darbu
ka Iidzekli. Atskatoties pagatné uz razoSanas pirmsakumiem, mes konstatétu, ka
cilvéks kombingja savu spéku ar dabu, jo vinam nebija nekadu razoSanas faktoru.
Tagad apliikosim citu unikalu precu razoSanas faktoru tipu, kas nepieciesams ikviena
razosanas procesa katra stadija. Sis faktoru tips ir tehnologiska ideja. Tehnologiska
ideja nosaka ka posmsecigi tiek razots produkts un nobeiguma iegiita vélama patérina
prece. Teiktais nozimé tikai to, ka jabut idejai vai planam, ka izmantot lietu ka
lidzekli ta, lai razoSanas procesa nobeiguma tiktu iegilits vélamais gala produkts. Bez
sadas tehnologiskas idejas un plana nav cilvéka ricibas vispar. Sadu planu var ari
uzskatit par [lidzekli. Plans ir ideju kopums par katra razo$anas instrumenta
lietoSanu, kurus darbigais individs izmanto, lai sasniegtu sev vélamo galameérki.
Pieméram, darbigas personas riciba ir jabiit receptei ka dzelzi parvérst térauda,
graudus augos, maizi un skinki -- sviestmaiz€ utt.



Sadas receptes svariga ipatniba ir tada, ka, ja ta reiz mdcoties apgiita, ta drizak
nekad vairs nav jamacas otrreiz. To var pierakstit un atceréties. Ta ir atmina
aktualiz€jama, ja p€c ilgaka laika rodas nepiecieSamiba to izmantot. To darbigais
individs saglaba atmina ka pielietoSanas iesp&ju zina neierobezotu razosanas faktoru,
kas nekad nenolietojas un kuru ka cilvéka ricibas elementu nekad nav nepiecieSams
ekonomizet, resp. taupit. Tadgjadi tas klist par cilvéku labklajibas vispargjo
nosacijumu lidzigi ka gaiss™.

No ieprieks izklastita varam secinat, ka raZoSanas procesa gala iznakums ir tas,
kas rodas darbibas vai procesa gaita un nobeiguma. Tas ir $T procesa gala rezultats.
Tas ir patérgjams labums. Un tas ir vertigs tadeél, ka ir cilvéku vajadzibu
apmierinasanas tieSais lidzeklis. Patérina labums ir patéréjams. Un §1 labuma
patérésana ir cilvéka vajadzibu apmierinasana. Patéréamie labumi var bat gan
materialas dabas priekSmeti, ka, pieméram, maize, gan nematerialas dabas priekSmeti,
pieméram, draudziba. Patéréjama labuma nozimigumu viennozimigi nosaka tikai tas,
ka ta cilvekam ir vértiga ka vina vajadzibu apmierinasanas lidzeklis, bet nevis tas vai
ta ir materidla vai nemateridla lieta. So patéréjama labuma funkciju sauc par
pakalpojumu. Lieta ir labums tadg], ka ta ir deriga cilvéku vajadzibu apmierinasanai.
Maize ka viela pati par sevi nav vertiba, bet ta klist par vertibu tikai tadel, ka to
patér&jot, cilvéks var apmierinat savu vajadzibu. Un gluzi tapat ir ar miziku vai arsta
pakalpojumiem. Visi $adi pakalpojumi tick patéréti, ar tiem apmierinot cilvéku
vajadzibas. Ekonomika labumus neskiro péc to materialitates vai nematerialitates.

Tatad raZzoSanas faktori — dazadas augstakas kartas razotaja preces — ir vértéjamas
tikai no ta viedokla, cik liela méra tam piemit gaidita ipasiba — lietderiba, lai nakotné
ar to palidzibu razotu patérina preces vai lai razotu zemakas kartas razotaja preces,
kuras, savukart, biitu izmantojamas, lai iegiitu patérina preces. RazoSanas faktoru
kopnovertejums veidojas no visu zemakas kartas produktu noveértéjumiem, bet tos
nosaka gala produkta — patérina preces novertgjums'>.

Vienmér pastavosais patérina precu trikums var ietekmét razoSanas faktoru nozari.
Patérina precu deficits var ar1 netieSi noradit uz savu faktoru deficitu. Ja faktori ir
neierobezoti pieejami lietoSanai, tad ar1 patérina prec€m jabit neierobezota daudzuma
pieejamam lietoSanai. Vispar gan ta nevar biit. Bet nevajadzetu izslégt iespéjamibu, ka
dazi faktori varétu bt neierobezoti, piem&ram, receptes. Tacu katra razosSanas stadija
varétu biit savi deficiti faktori. Kada razoSanas procesa kopuma tie var klat par
pamatu gala produkta nepietickamibai. Cilvéki nepartraukti meklé savu vajadzibu
apmierinasanas metodes un kapina sev nepiecieSamo pat€rina precu razosanu divejadi
-- nepartraukti palielinot razoSanas faktoru kopumu un pilnveidojot Iidzek]us.

Lai gan bija skaidri redzams, ka katra preces razoSanas stadija ir vairaki
kooperéSanas jeb sadarbigie faktori, tom&r ir svarigi ari saprast, ka katrai patérina
precei parasti ir vairak neka tikai viena razosanas faktora iztrikums. Sads — viena
faktora deficits (iztrukums) izsecinams no cilvéciskas darbibas istenas eksistences
izpratnes un ir §is darbibas butiska patniba. Nav iesp€jams izprast situaciju, kad
patérina labumu varétu razot tikai ar vienu razoSanas faktoru vai pat tikai veicinatu
Sadas preces razoSanu kada no iepriek$€jam tas veidoSanas stadijam. Ta, pieméram,
lai dabutu sviestmaizi sava dzivokla darba kabineta, nekas nav jatauja  par
kooperacijas faktoriem tas izgatavoSanas stadijas, jo sviestmaize vienmér biis darba
kabineta. VienkarSojot $o pieméru, iedomasimies sviestmaizi jau pagatavotu, un ta
atrodas virtuvé. Atskatoties atpakal no beigu stadijas pagatavota sviestmaize,
secinam, ka tas pagatavoSanai bija vajadzigi §adi faktori: 1.sviestmaize; 2.tas piegade
darba kabineta; 3.laiks; 4.sviestmaizes pagatavosSanas istaba — virtuve. Bet, ja
pienemam, ka tam visam nepiecieSams tikai viens faktors — sviestmaize — tad mums



bis jaatzist, ka sviestmaize ir tapusi magiska veida un momentani nokluvusi darba
kabineta, turklat bez jebkadas pieptles. Bet $aja gadijuma tas nozimétu, ka $1 paterina
prece vispar nav razota, resp. pagatavota, un més biitu absurda situacija — ka paradize.
Lidzigi spriezot, var€tu secinat, ka katrai preces razoSanas stadijai nepiecieSams
vismaz viens razoSanas faktors un, tatad, pielaujamais augstakas kartas razoSanas
kooperativo faktoru deficits vienas preces razoSanas stadijai nevar bat liclaks par
vienu, jo pretéja gadijuma §1raZzoSanas stadija vispar nav.

4. Cilveka darbibas laika dimensija

Cilvéka darbiba laiks ir Iidzeklis un to vajadzétu ekonomét, t.i., taupit. Katra darbiba
ir saistita ar laiku sekojosi:

Laiks .
A B
1.zim.
...A ir laika periods pirms darbibas sakuma; A ir laika ass punkts, kura darbiba ir
sakusies -- darbibas sakumpunkts; AB ir laika periods, kura notiek darbiba; B ir laika
ass punkts, kad darbiba ir pabeigta, resp. darbibas beigu punkts; B... laika periods péc
darbibas beigam.

AB ir preces razosanas laika periods -- no darbibas sakuma lidz laika momentam,
kad patérina preces izgatavosana ir pabeigta un ta ir dabtijama lietoSanai. Visu preces
razoSanas laika periodu var sadalit preces veidoSanas stadijas. Katrai preces razoSanas
stadijai ir savs norises ilgums. Kopgjais preces razoSanai izmantotais laiks sastav no
darbaspéka izmantoSanas laika (vai stradasanas laika) un preces nogatavoSanas
laika, resp., preCu razo$ana izmantoto vielu dabisko parveidoSanas procesu noriSu
ilgums. Ta ir dabiskas norises, kuras cilvéka darbiba nespgj ietekmét. Labi
paskaidrojoss piemers ir situacija zemkopiba. Ir nepiecieSami apméram seSi ménesi
laika starp augsnes sagatavoSanu s€jai un razas ieguvi. Lauksaimnieciskaja razoSana
summarais darbaspéka izmantoSanas laika ilgums var sasniegt tikai tris nedglas, jo
pargjais laiks, atbilstos$i labibas augSanas dabas likumiem, nedaudz vairak par pieciem
ménesiem, ir nepiecieSams labibas graudu digSanai, augSanai un razas nobrieSanai.
VEl vienu pieméru varétu minét no vindaru darba jomas. Ka zinams, vina kvalitate
paaugstinas Iidz ar vina novecosSanos. No piemériem klist saprotams, ka ar1 katrai
patérina precei var bit un ir savs razoSanas perioda ilgums. Turklat dazadu precu
raZoSanas procesa ilgumi var biit un ir loti atskirigi.

Ir jaatzimé kada svariga atzina par darbibu un preces razoSanas periodu. Proti,
darbigais cilveéks praktiski nav spgjigs atskatities uz preces iepriek$€jo raZoSanas
procesu lidz pat ta pirmsakumiem -- lidz originalajiem resursiem. Ieprieksgja sadala
atgriezeniska kartiba sarindojam razoSanas faktorus (pieméram, sviestmaizes piegade
darba kabineta, laiks, sviestmaizes pagatavos$anas istaba — virtuve). Visparinati var
teikt, ka visas kapitalpreces Tsteniba tiek razotas ar cilvéku darbu, resp., darbaspéku
un dabiskajiem resursiem -- dabu. Tacu stradajoso cilvéku neintereseé preces
ieprieks€jie razoSanas procesi. Vinu interesé tikai tie paslaik lietojamie lidzekli, ar
kuriem vin$ var ieght sev velamo gala rezultatu. Jebkura savas razoSanas darbibas
laika momenta vipam ir pieejami izmantosanai $adi raZoSanas faktori: darbaspéks,
dabas dotie elementi un ieprieks sarazotas kapitalpreces. Individs sak darbu laika
momenta A un cer So darbibu beigt laika momenta B. No darbiga individa viedokla
vina razosanas laika periods ir AB. Un vins nekada veida nav saistits nedz ar to laiku,
kas jau izmantots pagatng, razojot So precu kapitalu, nedz ar tam metodém, ar kadam
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tika veikta 31 razofana'®. Teiktais ari nozimé to, ka fermerim, sagatavojot augsni
nakama gada razai, nav jaripéjas, kad un ka radusies §1 lauksaimnieciba izmantojama
zeme, konkrétie dabas faktori, cik liela méra augsnes pasreiz€ja kvalitate ir
ieprieks€jo fermeru veikto augsnes uzlabojumu rezultats. Vipam nav arT nekada
saisttba ar pagatne izlietoto laiku, kas bija nepiecieSams toreiz€jiem augsnes
uzlabotajiem. Vinu interes€ tikai kapitalpreces un citas preces tagadné un nakotné.
Tas ir objektivs secinajums no fakta, ka darbiba tiek istenota tagadn€ un ir vérsta
nakotneé. Tas nozim¢, ka darbigais cilvéks apsver un vert€ razosanas faktorus, kuri
izmantojami tagadng, lai nakotn€ razotu vajadzigas pat€rina preces, un nekad
neriipéjas par to, kas ar Siem razoSanas faktoriem noticis pagatné.

Fundamentala patiesiba ir tada, ka individs dod prieksroku tam rezultatam, kuru
vins var iegiit iespéjami isaka laika. Jo atrak giit konkrétu gandarfjumu, jo — labak.
Tas izriet no fakta, ka laika vienmer ir par maz un $is lidzeklis ir jackonomé. Jo atrak
rezultats ir ieglits, jo labak. Tadgjadi, jo isaka laika tiek iegits rezultats, jo izdevigak.
Ta ir laika preferences biitiska IpaSiba. Laika 1z8kirosi liela nozimiba ir visparatzits
fakts. Vienmér jebkura darbiba individs atzist pat labaku ieglit vélamo rezultatu
tuvakaja tagadné. Jo isaks ir v€lama rezultata gaidiSanas laiks, jJo vipam tas ir
lietderigak™.

PreCu raZoSanas darbibas veikSanai izlietotais cilvéka laiks nav aplikojams tikai
saistiba ar produkta jeb razojuma gaidiSanas laika ilgumu, bet gan ari saistiba ar ta
laika intervala garumu, kura rit€juma patérina prece tiek izlietota, apmierinot
patérétaja vajadzibas. IepriekSminétai patérina precei jaapmierina individa
vajadzibas, resp. vinam ta jaiegiist péc iesp€jas 1saka laika. DazZas paterina preces
paredzétas islaicigam vajadzibam, citas — ilglaicigam vajadzibam. Vienas preces var
patérét isa laika perioda, citas — gara. To varétu att€lot $ada diagramma (2.zim.).
Laika intervals AB ir preces razoSanas ilgums no

Laiks | | | >
A B C

sakuma (A) lidz beigam (B). Laika intervala garums BC ir patérina preces deriguma
ilgums. Tas ir laika perioda ilgums, kad patérina prece ir deriga cilvéka vajadzibu
apmierinasanai. Katrai patérina precei ir savs deriguma ilgums. Sviestmaizei ar Skinki
tas varétu bit Getras stundas. ST laika perioda beigas cilveks varétu véleties citu dienu
vai ar1 otru sviestmaizi. Majas celtnieks var cerét, ka maja apmierinas sava ipasnicka
vajadzibas desmit gadus. Acimredzami, ka viss noteiktas preces razoSanas process
jaorganize ta, lai gaidita rezultata — pat€rina preces deriguma ilgums tiktu garantets
ar tas razoSanas procesa kvalitati. Tas jaietver darbigas personas plana™.

Ir saprotams, ka no visa patérina precu kopuma, kuras visada citada zina ir
l[idzvertigas, bet viena no otras atSkiras tikai ar deriguma terminu, darbigais individs
visdrizak izvelesies razot vai veikt kadu konkrétu pakalpojumu ar patérina precém,
kuram ir 1saki deriguma termini, jo tad€jadi var piedavat plasaku pakalpojumu klastu,
bet no otras puses — ja darbigais individs izverté pakalpojumu kopumu, ko var veikt
ar divam at8kirigam precém, bet vienlidz labi, tad vins, nemot véra laika preferenci,
izvélésies to preci, kurai ir Tsaks deriguma termins, jo tad vinS var@s veikt
pakalpojumu kopumu atrak, neka ar otru preci, kurai ir garaks deriguma termins.
Tatad — rezuméjot, var teikt, ka uz pakalpojumu kopumu, kuru veic ar islaicigi
derigam patérina precém, jagaida 1saku laika spridi.

Jedzieni preces razosanas periods un preces deriguma periods atspogulo
cilvekdarbibas laika dimensijas visparigas batiskas pazimes. Sis ir trefais cilveka



darbibas procesa periods. Katrai personai ir vispar&js laika redzesloks , tas sakas
tagadné un ietiecas nakotné. Saja laika perioda persona plano paveikt dazada tipa
darbibas. Bet preces razoSanas periods un tas deriguma periods attiecas uz paterina
precu specifiku un katrai pateripa precei tie ir atSkirigi lielumi. Paredz€juma jeb
visparéja redzesloka laika periods ir nakotnes laika posms, kura darbiga persona plano
apmierinat savas vajadzibas. Paredz&juma perioda tiek veikta daudzu dazadu patérina
preCu razosanas planoSana. Katrai no tam plana tiek paredzets noteikts razoSanas
periods un deriguma ilgums. Katra darbiga persona izvélas savu planosanas perioda
garumu. Dazi cilvéki dzivo tikai katrai dienai, nepratojot par to, kas notiks rit, citi
izplano ne tikai visu savu dzivi, bet labprat arT savu bernu dzivi.

5. Nakama implikacija

A.Vajadzigais gala rezultats un vertibas

Visas cilvéka darbibas tiek Tstenotas ar lidzekliem, kuri ir nepietiekami, deficiti.
Citiem vardiem, pre€u razoSanai parasti lidzeklu pietriikst. Bet cilvéks vienmér var
izv€lcties ka izmantot savus nepietiekamos Iidzekliem dazadu vajadzigu alternativu
lietu ieguvei, tostarp ari tadu lietu ieguvei, kuru vértiba ir ievérojami augsta.
PiecieSsamas vajadzibas var palikt neapmierinatas. Sadu savu darbibu individs var
interpretét ka sev vajadzigo lietu ranzéSanu vertibu vai priekSrocibu/ preferencu
skala. Katrai personai var but sava vértibu skala satura vai priekSrocibu subjektiva
nozimiguma aspekta un péc ranga. Turklat individa dzives laika vina vértibu skalas
mainas. [zmantojot 2.sadala min€to pieméru, var teikt, ka darbigais individs cita savas
dzives bridi var izvéleties doties izbraukuma, vai — vispirms doties izbraukuma, péc
tam spélét bridzu, un tikai ka tresas kartas darbibu izvéleties beisbola speles veérosanas
turpinasanu. Saja situacija, salidzinot to ar iepriek$&jo, darbibam tiek mainiti rangi,
prieksrocibu skala tiek izdaritas parbides, un jauna darbibu seciba tad ir $ada:

(pirmkart) 1. doties izbraukuma
(otrkart) 2. spelet bridzu
(treskart) 3. turpinat verot beisbola spéli

Bet, ja individam radusies vél viena véleésanas, proti, vélésanas apmeklet koncertu, tad
vinam sava vertibu skala jaizmaina sekojosi:

(pirmkart) 1.doties izbraukuma

(otrkart) 2.apmeklét koncertu
(treskart) 3.spéelet bridzu

(ceturtkart)  4.turpinat vérot beisbola spéli

Savu vajadzibu atlasi un to ranzéSanu sava vertibu skala sauc par vajadzibu
novértesanas procesu. Sads process ir vértgjosu spriedumu virkne. Ik bridi darbigais
individs ranz€ un izvélas sev visvajadzigakas lietas, atbilstosi saviem uzskatiem par
So lietu subjektivo vertibu.

Ir loti lietderigi vertibu skalai pieskirt noteiktu nosaukumu. Ta ka katrs nosaukums
satur noteiktu informaciju tad tas sekmétu darbigo individu savstarp&ju sapraSanos.
Vispar gan mis neinteresé cilvékiem vajadzigo lietu specifiskais saturs, bet tikai fakts,
ka individs sev vajadzigas daudzveidigas lietas ranzé péc to subjektiva nozimiguma.
Sadas prieksrocibu jeb preferendu skalas var nosaukt visai atskirigi — par laimes,
labklajibas, lietderiguma, gandarfjuma, pieticibas u.tml. skalam. Tomér nav svarigi ka

10



nosaucam vertibu skalu. Domajams, visai noteikti var apgalvot, ka tiklidz ka darbiga
persona ir ieguvusi konkrétu veélamo lietu, ta spécina vipas gandarfjuma izjltu par
veikto un iegiito, notiek samierinaSanas ar iegiito, vipu parnem pat zinama laimes
izjuta. Un, pretgji, ja individs izjut apdraud&jumu un iegtts tiek tikai nedaudz no
velama, vinas labsajita, laimes, labklajibas izjiita pasliktinas.

Ir svarigi saprast, ka nepastav iesp&ja izmerit laimes vai gandarjjuma
spécinasanos vai vajinasanos. Ne tikai nav iesp&jams izmerit un salidzinat dazadu
cilveku apmierinatibas atskirtbas; nav pat iesp§jams izmérit vienas personas
subjektivas laimes izjutas izmainas. Lai veiktu meériSanu, vispirms nepiecieSami
objektivi, labi defin€ti un savstarpgji salidzinami paradibu kopumi, jabtt So paradibu
mériSanas mervienibam. Javeic paradibu parmainu sistematiski merjjumi. Cilvécisko
attiecksmju verté€Sanas lauka $ada rakstura paradibu kopumu nav. Individam paSam
prieks sevis, resp., subjektivi janosaka, kadi parmaigu rezultati nak vinam par labu,
kadi — par sliktu. Katrs savas preferences var izteikt tikai vienkarSu izvelu secibu
rinda. Vienlaicigi ta ir ar1 izvélu atlase. Ta, pieméram, vin$ var teikt “Es esmu
turigaks” vai “Es esmu laimigaks”, jo bridza sp€les vieta esmu izvelgjies iet uz
koncertu. Tac¢u var biit arT ta, ka viss minétais iesp&jamo pasakumu kopums -- doties
izbraukuma, apmeklet koncertu, spélét bridzu, turpinat vérot beisbola spéli — ka
veselums vinam vispar ir maznozimigs, bet vinu interes€ tikai viena no $§Tm iesp&€jam
— spélét bridzu. Un tad vips spriez ta: “Man paSlaik ir iesp€jams biit laimigam veselu
pusotru stundu un tadél es So laiku veltiSu bridza sp€lei”. Pusotras stundas ka?
Pusotra stunda nav laimes meérvieniba. Un ta nav lietojama nedz nodomu
salidzinaSanai, nedz to papildinaSanai, nedz vairoSanai. Min&tie pieméri skaidro
atzinu, ka vertibas nav méramas; veértibu vai lietderibu nevar nedz papildinat, nedz
mazinat, nedz ari pavairot. Vertibas var tikai ranz€t intervala labakas-sliktakas.
Cilvekam jazina, vai vin$ ir un vai grib bit laimigs vai arT tikai pieticigi laimigs, bet
nekadi nav lictojama konkrétu mérvienibu terminologija, piem&ram, pateikt cik daudz
vai cik maz laimes vinpam ir. Jautajumi, cik daudz vai cik maz lictojami tikai izméramu
lielumu gadijumos®’.

Visas individa darbibas ir méginajumi apmainit savu situdaciju, kura vips jitas
mazak apmierindats, pret tadu situdciju, kurd vin$ justos vairak apmierinats. Ja
darbigais individs konstat€, ka vina situacija nav pietickami laba, tad vin$ darbojoties
censas iegut sev tadu loti velamu darbibas gala rezultatu, t.i., gala produktu, ar kuru
vins cer apmierinat savas vajadzibas un tad€jadi ievérojami uzlabot savu subjektivo
situaciju. Vins$ nevar izmérit iegiistamo gandarijumu, bet vinpam jaapzinas, kura vina
vajadziba ir visneatlickamaka, kuras — maznozimigas, un vinam skaidri jazina, kad
vipa situacija uzlabosies. Tatad visas individa darbibas ir vina subjektivo situdciju
uzlabosana, nomainot situdaciju, kura vins jitas neapmierinats (X), uz situdaciju, kura
vins jutas apmierinataks (Y). Y situacijas rangs vina vértibu skala ir augstaks par
situacijas X rangu un situaciju starpiba ir vina tirais ieguvums. Bet ja izradas, ka vin$
Saja situaciju apmaina ir kladijies, un situacija Y ir sliktaka par situaciju X, tad
situaciju starpiba raksturo vina tiro zaudéjumu. Visi Sie ir psihiskie ieguvumi vai
zaud&jumi un tie nav raksturojami mérvienibas. Tacu darbigais individs vienmér pats
zina val vinam savu situaciju apmainas procesa ir bijusi psihiski ieguvumi vai
zaudgjumi'®,

Cilveki lidzekJus verte péc to atbilstibas sev vélama gala rezultata iegiiSanas
iesp&jam. Jebkura lidzekla rangu cilvéks sava veértibu skala nosaka atkariba no ta
vélama gala rezultata ranga, kuru varétu iegit S0 lidzekli lietojot. IepriekSminéta
pieméra aspekta, sviestmaizes pagatavoSanas lidzeklu vertibu nosaka ar tiem
izgatavotas sviestmaizes vertiba. Un Iidzigi — razotaja preces, resp., razosanas
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lidzeklus verte atbilstigi to izmantoSanas lietderigumam patérina precu razosana.
Augstakas kartas razotaja preces tiek vertétas pec to noderiguma zemakas kartas
razotaja precu razoSana. Un tade] tadas patérina preces, kuras nopérkot, cilveks iegiist
sev augstakas kartas vajadzigas lietas, tieck arT augstak vertétas, neka tas, kuras
apmierina zemak vertétas vajadzibas; un tadas razotdja preces, ar kuram nodroSina
augstakas vertibas patérina precu razosanu ari tiek vertetas augstak par tam razotaja
precém, ar kuram nodrosina zemak vertetu patérina precu razoSanu. Tadgjadi, vertibu
piedévesanas process precém ir pretjs razosanas procesa virzibai, proti, no vélama
gala rezultata uz patéripa preci, talak — uz dazadam pirmas kartas razotaja precém,
tad -- uz otras kartas razotaja precém utt.'®. Vartibu istenais avots ir darbiga individa
vajadzibu ranz€jums. Talak atbilstoSos vertibu rangus piedéve patérina precém un tad
razotaja precu rindai. Galu gala viss §is vertibu ranzéjums atbilst individiem vajadzigo
lietu rangiem. Jebkura lieta ieglist savu vertibu tikai ka patérina prece, kura apmierina
kadu cilvéka vajadzibu. Tadgjadi cilvéka vajadzibas nosaka lietu veértibu — jo
nepiecieSsamaka ir kada lieta, jo augstaka tas vertiba. Jebkura lieta klast vértiga tikai
ar to bridi, kad ta klust vajadziga cilvekam?®.

B. MARGINALA DERIGUMA LIKUMS

Spriezot p&c visa teikta, lieta ir lidzeklis ar kuru rada, veido cilvékiem vajadzigo
gala rezultatu. Un péc §1 gala rezultata tad ari verté lidzekli. Jebkura fiziska lieta ka
tieSais vai netieSais Iidzeklis ir javerté atseviski -- ka patstavigs, noskirts, norobezots
no visiem citiem lidzekliem. Individs ir ieintereséts vértét tikai tadas Iidzeklu
vienibas, kuras vin$ izmanto vai tikai doma izmantot sava darbiba. Darbigais individs
izv€las un verté ne akmenogles vai sviestu vispar, bet tikai akmenoglu vai sviesta
specifiskas vienibas. lzv€loties vai iegiit ipaSuma govis vai zirgus, darbiga persona
neizdara vis izveli kadas Skirnes govis vai kadas skirnes zirgus iegadaties, bet tikai to,
cik govis, cik zirgus iegadaties, pieméram, divas govis pret trim zirgiem. Bet, ja
cilvéks veic darbibu ar lietu kopumu, kuru veido atskirigas vienibas, tad So kopumu
verte ka vienu veselumu.

Atskirigu precu ka specifisku vienibu izvert€Sanas procesu var ilustrét ar Sadu
pieméru?’. Individa Tpauma ir, pieméram, divas govis un tris zirgi. Vinam radusies
situacija, kad jaizv€las no ka atteikties — vai no vienas govs vai no viena zirga. Vins
var izlemt paturét sev zirgu. Tas nozimétu, ka Saja situacija, kad vipam pieder pieci
majlopi, zirgs vinam ir vertigaks, neka govs. No otras puses, vins varétu pasreiz vél
nogaidit un paturét sava ipaSuma abu vienibu kopumus — gan govis, gan zirgus. Un, ja
nu viga stalll un kiit1 izcelas ugunsgréks, tad vin§ var€tu nonakt situacija, kad,
jaizvélas kuras saimniecibas &kas iemitniekus izglabt. Saja gadijuma divas govis
varétu vinam bt vertigakas, neka tris zirgi, un tade] vin$ dotu priekSroku govju
izglabSanai. Kad ta izlemts jautajums par diviem lopu kopumiem (pirmais kopums
divas govis (X), otrs — tris zirgi (Y)), tad tas nozimé, ka darbigais individs dod
prieksroku labumam X, salidzinajuma ar labumam Y. Tacu vin$§ var ar1 izvéleties
saglabat visu savu ipasumu, kuru veido divi labumu kopumi Xun'Y.

Specifisko vienibu novértéjuma procesa sarezgitiba jau atklajas slavenaja
“vertéSanas paradoksa” risinajuma, kas gadsimtiem ilgi mulsindja autorus. Jautajums
bija $ads: ka cilveks var vertét maizi zemak, neka platinu, jo maize ta¢u acimredzami
ir lietderigaka, neka platins ? Atbilde — darbigais cilvéks nespg&j novertet tikko
ieraudzitu abstraktas kategorijas preci. Bet vip$ tas vért€§jumu spgj izteikt tikai jau
apgiito specifisko vienibu terminos. Vins nebrinas, ja maize ka parasta lieta vigam ir
vairak vai mazak vertiga, neka platins ka neparasta lieta, bet, lietojot jau apgitas
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specifiskas vienibas jédzienu, vinu izbrini tas, ka maizes Klaips vipam ir vairak vai
mazak vertigs, neka “unce platina”. Tas, ka cilvéks vairuma gadijumu dod priekSroku
piedgjam, jau sen nav vairs parsteigums®.

Ka jau ieprieks§ izskaidrots, ne vertiba, ne lietderiba nav izm@ramas un tadé] nav
nedz summg&jamas, nedz atskaitamas, nedz ari reizinamas. Sis apgalvojums attiecas
uz visam veértibam. Tadgjadi, ta ka sviests ir cilvéka vajadzibu apmierinasanas
priekSmets, tad tikai zinam, ka divas marcipas sviesta ir vértigakas, neka viena
marcina sviesta. Tomér §is apgalvojums ir pareizs tikai tada situacija, kad sviests
cilvekiem ir pieejams iegadei un patéréSanai neierobezota daudzuma un ir
transform&jams no lidzekla statusa uz cilvéku vispargjas labklajibas nosactjumu. Tacu
nevaram apgalvot, ka divas marcinas sviesta ir divkart derigakas jeb vértigakas neka
viena marcina sviesta.

Kas bija ietverts Saja atslégas jédziena “labuma specifiska vieniba”? Ieprieks
min€tajos piemeros labumu specifiskas vienibas bija savstarpéji apmainamas
atbilstosi darbiga individa ieskatiem. Saja gadfjuma katra konkréta marcina sviesta
tika novertéta ka pilnigi ekvivalenta katrai citai marcinai sviesta. Govi A un govi B
darbigais individs novért€ja ka ekvivalentas un vinam bija pilnigi vienalga, kuru no
tam vin$ izvelas paturét sev. Tapat visi tris zirgi A, B un C tika novertéti ka
ekvivalenti lielumi / vienumi un darbigajam individam bija pilnigi vienalga, kuru
zirgu izveéleties apmainai. Ja patérina prece ir dabtjama ka specifisku homogenu
vienibu krajums, tad sadu krajumu sauc par piedavajumu jeb piedavato krajumu.
Sads homogéns labumu krajums ir dabijams tikai specifisko vienibu forma. Katra
piedavajuma specifiska vieniba ir precizi apmainama pret katru citu §1 krajuma
vienibu. Iepriek§ minétajos piemé&ros darbigas personas piedavajums sastavéja no
divam govim, trim zirgiem un sviesta marcinam.

Bet, kas notiks, ja darbiga persona viena sviesta marcinu uzskatis par augstakas
kvalitates neka cita sviesta marcinu? Saja gadijuma Sie divi Sviesti no darbiga
individa viedokla ir divas atSkirigas lietas un ari atskirigi novértéjamas. Divas
marcinas sviesta tagad ir divi at$kirigi labumi un nav vairs divas viena labuma
krajuma vienibas. Ja kadam vienam zirgam dod prieksroku attieciba pret katru citu
zirgu, tad tie vairs nav vienas un tas pasas preces krajuma vienibas. Un viens zirgs
Vairs nav mainams pret otru zirgu. Ja, pieméram, vin$ pieskir zirgam A augstaku
rangu neka visiem par&jiem zirgiem, turklat zirgus B un C uzskata par identiem, tad
vina piedavajumu veido divas atskirigas preces, un tad vins saka: A zirga rangs —
viena vieniba, bet B zirgu rangs — divas vienibas. Ja kadas specifiskas vienibas
novertéjums atskiras no visu pargjo specifisko vienibu novertejuma, tad $1 labuma
krajumu veido tikai viena vieniba.

Velreiz jaatgadina, cik loti svarigi ir saprast, ka tirdzniecisko darfjumu cilvékam
fiziskais IpaSums ka manta pati par sevi nav nozimiga, bet nozimigs ir §1 ipaSuma
noveértéjums. Divu vai vairaku lietu fiziskuma aspekta varétu nebut vizuli tverama
atSkiriba starp vienu marcinu sviesta un otru marcinu sviesta, vai starp vienu govi un
otru govi. Bet, ja darbiga persona vélas novértét lietas atskirigi, tad vairs nav runa par
vienas lietas krajumu.

Labumu krajuma vienibu savstarp&ja apmainamiba vél nenozime to, ka konkrétas
vienibas ar faktiski ir novértétas vienadi. Ir iesp&ami labumus vertét atskirigi, lai
gan to poziCijas viena un tai pasa krajuma ir at$kirigas. Piepemsim, ka kads cilveks
secigi ieglist sava IpaSuma vienu zirgu, tad — otru, tad — treSo utt. Katrs no Siem
zirgiem var€tu bit idents ar katru citu vipa zirgu un ari apmainams pret citu vina
zirgu. Savu pirmo zirgu vin$ var izmantot savas visneatlickamakas vajadzibas
apmierinasanai. Tads apgalvojums seko no universala fakta, ka cilveks sava darbiba
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vienmér censas izmantot nepietiekamos lidzeklus, lai apmierinatu vairumu savu
visaktualako vajadzibu. Nakamo -- otru iegiito zirgu vin$ nodarbina, lai apmierinatu
tas savas aktualas vajadzibas, kuras tomér nevargja apmierinat ar pirmo zirgu. Tomer
sadas vajadzibas ir zemaka ranga, neka tas, kuras apmierinaja ar pirmo zirgu. Ar treso
zirgu ir 11dzigi — tas tiek iegadats ta pasa pakalpojuma veikSanai, kam paredzgets otrais
zirgs, tikai $aja gadijuma — atlikuSo augstako, bet pagaidam v&l nepamierinato vélmju
apmierinasanai.

Ir nozimigi apsvért attiecibas starp vienibu daudzumu, kas jau ir darbiga individa
krajuma, no kuram atteikties, un tam vienibam, kuras jau iegadatas. Gadijuma, ja
neviena labuma vieniba netiek iegadata, tad ar jau esoSo vienibu kopumu jaapmierina
tas vairums neatliekamo vajadzibu, ko vien ar $o vienibu kopumu var apmierinat. Ja
So vienibu krajumu, kuru veido tikai viena vieniba, papildina ar vél vienu vienibu, tad
ar pédéjo — papildvienibu var apmierinat vairumu no tam neatlieckamajam
vajadzibam, kuras nebija iesp&€jams apmierinat ar pirmo vienibu kopumu, tacu tik un
ta §1s vajadzibas bija un paliek mazak nozimigas individam, neka tas, kuras tika
apmierinatas ar pirmo vienibu kopumu ka pirmas visnepiecieSamakas vajadzibas.
Tadel otra vieniba darbigajam individam ir tomér mazak vértiga, neka pirma. Un —
lidzigi — papildinata krajuma tresa vieniba ir mazak vertiga neka otra. Individam nav
svarigi, kuru zirgu vin$ apmaina vispirms, kuru péc tam, vai — kuru sviesta marcinu
vins apéd vispirms, kuru — vélak, bet tam vienibam, kuras vin$ grib izlietot pirmas,
jabut augstakas vertibas vienibam. Visparinot, var apgalvot, ka cilvéka darbibu
ipatniba ir tada, ka palielinoties krajuma vienibu daudzumam, katras nakamas
papildvienibas derigums (vai vértiba) pazeminas.

Turpinajuma iztirzasim krajuma samazinaSanas problému. Iztélosimies, ka
cilvékam ir seSu savstarp€ji apmainamu zirgu krajums. Pienemsim, ka vinam radusies
nepiecieSamiba atteikties no viena zirga. Sis par vienu vienibu samazinatais lidzeklu
krajums nav vairs sp&jigs sniegt individam pakalpojumus taja pasa apméra, ka to
speja nodro§inat sakotn&jais — visu se$u zirgu — krajums. Sads secinajums izriet no
lietas ka Hdzeklazg. Un, tatad, labuma derigums, kuru lielums ir X vienibas, vienmér ir
lielaks, neka ta labuma derigums, kura lielums ir X-1 vienibas. Bet, ta ka
vertibu/deriguma preciza izmériSana nav iesp€jama, tad nav ar1 iesp&jams noteikt, par
cik lielaka ir viena labuma vértiba/derigums par otras lietas vertibu/derigumu. Un ta
rodas jautajums: no ka deriga vai no kada vélama rezultata darbigajam individam biis
jaatsakas, ja vipa labuma krajums kliis par vienu vienibu mazaks? Acimredzot, vins
atteiksies no mazak neatlickamo vajadzibu apmierinasanas, kuras ar plaso vienibu
kopumu tomér var€ja apmierinat. Ta ka darbigais individs vienu zirgu izmantoja
izpriecas izjadém, bet tagad atzist, ka izpriecas izjade visa vajadzibu kopuma, kuru
vargja apmierinat ar seSiem zirgiem, ir mazsvariga vajadziba, tad vin$ atsakas no $1
izpriecu izjades zirga.

Veélamo rezultatu rangi
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1 2 3 4 5 6 7 8 Vienibas
3.zim. Vertibu skalas diagramma

Krajuma deriguma principus var ilustrét ar vertibu skalas diagrammu (3.zim.).
Mgs jau noskaidrojam, ka jebkur§ noteikts lidzeklis, kas ietverts homogénu vienibu
krajuma, ir savstarpgji apmainams pret jebkuru citu $1 krajuma vienibu, un ka katras §1
krajuma vienibas pakalpojuma potencials ir vienads ar jebkuras citas $1 krajuma
vienibas pakalpojuma potencialu. Jebkur§ krajums var biit nepietickams pat visu to
vajadzibu apmierinaSanai, kuram atbilst $1 krajuma potence; pretéja gadijuma tie vairs
nebiitu labumi, bet gan tikai cilvéku labklajibas nosacijumi. Konkretiz€jot teikto,
pienemsim, ka individam ir desmit vajadzibas, kuras ar Siem lidzekliem varétu
apmierinat, un ka katras lidzekla vienibas potence atbilst vienas vajadzibas
apmierinasanai. Ja labumu krajums sastav no 6 vienibam, tad ar tam var apmierinat
individa pirmas seSas vajadzibas, kuras, atbilstigi vert€josa individa viedoklim,
sarindotas to subjektiva nozimiguma samazinasanas seciba. Vajadzibas ar kartas
numuriem no 7 — 10 paliek neapmierinatas. Pienemot, ka piedavajuma vienibas
individam klst pieejamas lietoSanai noteikta seciba, t.i. viena péc otras to subjektiva
nozimiguma samazinasanas seciba, tad ar pirmo vienibu apmierina individa pirmo
vajadzibu, ar otro — individa otro vajadzibu utt. un ar sesto vienibu apmierina
individa sesto vajadzibu. Punktu virkne diagramma rada ka vienibas tika izmantotas
atSkirigu sarindotu vajadzibu apmierinaSanai, un ar punktiem ieziméta limija rada ka
norisinajas Sis process, proti, ka pirma tika apmierinata vissvarigaka vajadziba; tad —
nakamas, tam noteikta nozimiguma samazinasanas seciba. Diagramma uzskatami
skaidro ieprick§minéto likumu, proti, jo lielaks krajuma homogéno vienibu skaits, jo
lielaka to summara vertiba, lai gan krajuma vienibu skaita daudzumam pieaugot,
katras nakamas vienibas vertiba/derigums pazeminas).

Tagad iedomasimies, ka darbigajam individam izveidojusies situacija, kad
nepiecieSams atteikties no vienas sava krajuma vienibas. Un tad $aja jaunaja situacija
vinam seSu zirgu vieta bitu tikai pieci. Acimredzot, vins atteiksies no sesta ranga
vajadzibas apmierinaSanas un turpinas apmierinat savas pirmas piecas svarigakas
vajadzibas. Iev€rojot vienibu savstarp&jo apmainamibu, vinam ir pilnigi vienalga,
kura no sesam vienibam jazaudg; bitiski vien ir tas, ka vins atsakas no savas sestas
vajadzibas apmierinaSanas iesp&jam. Ta ka darbibu aplikojam tikai tagadné un
nakotng, bet ne pagatné, jo rezultatus gist tikai tagadn€ un nakotng, tad ta ka reala
riciba ar priekSmetu sakas tagadn@ un rezultatus iegust tikai tagadn€ un tuvaka vai
talaka nakotné, bet nekad ne pagatné, tad nav svarigi, konkréti kuru vienibu (zirgu)
vin$ kaut kad pagatné iegadajas pirmo, kuru — otro, kuru — treso utt. Vins darbojas
tikai ar pasreiz vina riciba esoso vienibu krajumu. Citiem vardiem sakot, pienemsim,
ka sestais zirgs varda Sausins, kuru vip$ bija agrak iegadajies, vin$ bija paredzgjis
izpriecas izjadém. ledomasimies, ka vin§ tagad grib atteikties no cita zirga —
vezumnieka, varda Karakalps, kurs iegadats vél agrak, neka Sausins, un kur$ pildija
daudz svarigaku uzdevumu — kravu parvadasanu ar furgonu. Vins tomer grib atteikties
no sestas vajadzibas apmierinasanas, jo Sausipu ir vieglak atradinat no izjades
funkciju izpildes un pieradinat citas funkcijas izpildei — kravu parvadasanai ar
furgonu. Sads problémas risindgjums izriet no definéta vienibu  savstarpgjas
apmainamibas principa ka arl no pagatnes notikumu ievéroSanas piecieSamibas
(pret&js nepieciesamibai) tagadnes un nakotnes notikumos.
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(g.22. 3.rk.)) Darbiga persona atteicas no viszemaka ranga vajadzibas
apmierinasanas, kuru sakotng&jais krajums (Sai gadijuma sesi zirgi) tomér ar1 sp&ja
apmierinat. So vienu vienibu, no kuras péc vina uzskatiem iespjams atteikties, sauc
par marginalo vienibu (the marginal unit). S1vieniba ir “maléja vientba”, tada, kurai
ir maza nozime; maznozimiga, mazvertiga. Dotaja krajumda vismazsvarigakas
vajadzibas istenoSanu uzskata par apmierinajumu, ko sniedz marginala vieniba vai —
uzskata par marginalas vienibas derigumu —  1sos vardos --  marginalais
apmierinajums vai marginalais derigums. Ja marginala ir viena vieniba,
tad visa krajuma marginalo derigumu nosaka tas gala rezultats, no kura atsakas,
zaud€jot So vienu krajuma vienibu. leprieksgja diagramma marginalais derigums
piemit sesta ranga vienibai SeSu vienibu rinda. Ja krajums sastav no ¢etram ranzeétam
vienibam un darbigajam individam ir radusies nepiecieSamiba atteikties no vienas
vienibas, tad marginalas vienibas veértibai vai marginalajam derigumam jabiit ar rangu
4. Ja krajums sastav tikai no vienas vienibas un vipam no tas jaatsakas, tad
marginalas vienibas vertibai jabut 1 — un ta atbilst augstaka ranga vajadzibai.

Péc Siem marginalas vienibas skaidrojumiem varam citiem vardiem izteikt $1
likuma biitibu. Proti — jo lielaks ir kdda labuma krajums, jo zemaks ta marginalais
derigums; jo mazaks ir kdada labuma krajums, jo augstaks ir ta margindlais derigums.
Sis  fundamentalais ekonomikas likums ir atvasinats no cilvéka darbibas
fundamentalas aksiomas; tas ir marginalas vienibas likums, dazreiz pazistams art ka
marginalda deriguma pazeminasands likums. Ar $adu likuma formul€jumu vélreiz
atgadinats, ka derigums nav atseviskai lietai iek$&ji piemitoSs batisks liclums, kas
lietojams meériSanas procesa, turklat summegjams, reizinams u.tml. Bet tikai tads
konkrétas lietas ranga skaitliskais raditdjs, ko nosaka vertgjosais individs no sava
subjektiva viedokla, un ko vins izsaka vardiem augstaks vai zemdks.

Sis marginala deriguma likums attiecas uz visam mantam, neatkarigi no vienibas
lieluma izpratnes. Vienibas lielums ir jebkuras cilvéka darbibas dimensija, bet kas
tiesi Sis lielums ir katra konkréta gadijuma, to nosaka ST principa lietojuma procesa.
Ta, lik, ja kada situacija darbigais individs rikojas nevis ar vienu zirgu ka vienibu, bet
tikai ar zirgu pari ka vienibu, kuru vai nu pieskaita vai atskaita no zirgu krajuma, tad
vinam jaizveido jauna vajadzibu skala ar atbilstigi mazaku vienibu skaitu. Visas
darbibas ar vienibam ir lidzigas iepriek$ aprakstitajam, tikai Soreiz vieniba ir zirgu
paris, resp., divi zirgi.

Bet kas notiek, ja labumu nevar sadalit homogénas vienibas, kas nepiecieSamas
konkrétiem darbibas noliikkiem? Tad cilvékam jadarbojas ar So labumu ka veselumu.
Vai %aja gadifjuma ir lietojams marginala deriguma likums? Soreiz $is likums
japielieto tapat ka gadijuma, ja piedavajums sastav no vienas vienibas. Un tas
nozimé, ka marginala vieniba péc lieluma ir vienada ar visu individam piederoso vai
tikai vel iegtt gribéto lietu krajumu. Un marginalas vienibas vértiba ir vienada ar
vienigd -- pirma ranga vajadzibas vértibu konkréta vajadzibu skala. Un ta ir
vajadziba, kuru apmierina $is labumu krajums. Tadgjadi, ja individam nepiecieSams
atbrivoties no visa sava seSu zirgu krajuma vai iegit krajumu, kas sastdv no seSiem
zirgiem, tad Sie visi sesi zirgi kopa tiek uzskatiti par vienu vienibu. ST krajuma
marginalais derigums ir vienads ar ranZétas rindas pirma ranga vajadziba
apmierinajumu, ko sp&ja sniegt sesu zirgu liela vieniba.

Aplikojot krajuma papildinasanu ar homogénam vienibam, janorada, ka S$is
process ir tads pats ka krajuma vienibu kvantuma palielinasana ar vienibam — vienibu
skaitam pieaugot, katras papildvienibas derigums samazinas. P€d€ja papildvieniba ir
marginala vieniba. Tadgjadi, ja més vispirms pazeminam krajumu no seSiem uz
pieciem zirgiem un pe&c tam to atkal palielinam no pieciem uz seSiem zirgiem, tad
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papildvienibas vértiba ir vienada ar sesta ranga rezultatu, teiksim izjades zirga
vertibu, vienalga — vai tas — §is zirgs — ir papildinajuma vai samazinajuma vieniba. Ta
ir ta pati marginala vieniba ar to paSu vertibu, kada ta bija krajuma samazinasanas
gadijuma no seSiem zirgiem un pieciem. Tas nozimég, ka ieprieks izrisinatais likums
bija tikai marginala deriguma pamatlikuma cita forma. Jo lielaks ir kadu labumu
(good) krajums, jo zemaks ta marginalais derigums; jo mazaks ir kadu labumu
krajums, jo augstaks ir ta marginalais derigums. Likums vienadi attiecas uz abiem
gadfjumiem vienalga vai marginala vieniba ir krajuma palielinajuma vieniba, vai
krajuma samazinajuma vieniba, ja vien to konstat€ darbiga persona. Ja kads cilveks
piedava kadu labumu, kas ir X vienibu liels, un vin$ piekrt ta papildinasanai ar vienu
vienibu, tad ta ir marginala vieniba. Ja viga piedavajums ir X+1 vieniba, un vins
piekrit atpemt no ta vienu vienibu, tad ar1 §1 atnemta vieniba ir marginala vieniba, un
tas vertiba ir identa ar pirma varianta, resp. ar papildvienibas vértibu (ar noteikumu,
ja vina vajadzibas un to ranz€jums abos gadijumos ir viens un tas pats).

Mums bija dariSana ar deriguma likumu un ta pielietojumu ikvienam labumam, ar
ko vien darbojas cilvéks. Tagad mums noskaidrosim sakaribas starp dazadiem
labumiem. Ir acimredzams, ka cilvéka darbiba vienmér tiek veikta ar vairakam
lietam, ne tikai ar vienu vienigo. Tas jau bija skaidri paradits, ka ir vairaki razoSanas
faktori un vairakas derigas lietas. 4.zim. uzskatami paraditas attiecibas starp
cilvekdarbibas atskirigiem labumiem (prick$metiem, lietam, precém u.tml.). Sajas
divas diagrammas (4.zim.) raditas divu labumu — X un Y vértibu skalas. Uz katru no
Siem labumiem X un Y attiecas marginala deriguma likums, un attiecibas starp
krajumu un vértibu labumam X un Y ir paraditas atseviska diagramma. VienkarSibas
labad piepemsim, ka X ir zirgi un Y ir govis, un ka veértibu skala attélo $adi
raksturojamas individa vajadzibu un konkréto labumu — zirgu, govju — attiecibas:
(abas diagrammas horizontalas Iinijas novilktas no katras atseviSska ranga vajadzibas
caur divu labumu X un Y ranzétiem rezultatiem: konkrétais rezultats Y—1 ir
visaugstaka ranga ieguvums (ta ir govs-1); tad nakamie secigie ir X —1, X -2, X —
3 (zirgs —1, zirgs —2, un zirgs -3); tad nakamie secigie ir Y — 2, Y — 3; tad — citi, proti
X4, Y-4,X-5Y-5X-6,X-7, Y-6,Y-T7.

Sajas vertibu skalas attélotas cilveka alternativas un vina izvélétas darbibas ar
Siem diviem labumiem X un Y. Pienemsim, ka vipa krajumi ir 3Y (govis) un 4X
(zirgi). Iedomasimies, ka vinam radusies nepiecieSamiba izvéléties vienu no divam
iespé€jam — vai nu atteikties no vienas govs vai no viena zirga. Vins izvélas atbrivoties
no iesp&jami mazvertigakas vajadzibas apmierinasanas. Ta ka jebkuras lietas
marginalais derigums ir vienads ar S§is lietas ka lidzekla radito vismazsvarigako
vélamo gala rezultatu, bet to nu tagad vajag zaudet, tad vins salidzina X marginalo
derigumu ar Y margindlo derigumu. Saja gadijuma marginalas vienibas X rangs ir X -
4, bet marginalas vienibas Y rangs ir Y-3. Bet Y-3 vélama gala rezultata rangs vina
vertibu skala ir augstaks, neka X-4 rangs. Tad iznak, ka Y marginalais derigums $aja
gadfjuma ir augstaks, neka X marginalais derigums. Ta ka vin$ grib atteikties no
iesp&jami mazvertigaka deriguma, tad vin$ atsakds no vienas X vienibas. Tatad,
visparinot teikto, var apgalvot, ka Saja konkrétaja alternativu situdcija, vins izvélas
atteikties no tas labuma vienibas, kurai vina vértibu skala ir viszemakais margindlais
derigums. Tagad Aplikosim v&l vienu piemeru. Pienemsim, ka individa krajumu
veido tris zirgi un divas govis. Vinam ir alternativa — vai nu atteikties no 1X vai no
1Y. Saja gadfjuma Y marginala vértiba ir ar rangu Y-2 un X — ar rangu X-3. Bet X-3
vina vertibu skala iepem augstaku poziciju, neka Y-2, un tadgjadi no §1 viedokla Y
marginala vertiba ir zemaka, neka X marginala vertiba. Tade] vips atsakas no vienas
Y vienibas.
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Ieprieksgjais piemers ilustré krajuma samazinasanas situaciju. Tagad apliikosim
pret€jo variantu, proti, ka vienu no krajumiem, X vai Y, japalielina par vienu vienibu.
Pienemsim, ka vinpa X krajuma ir 4 vienibas un Y krajuma ari 4 vienibas. Vipam
jaizvelas vai papildinat X krajumu vel ar vienu zirgu vai Y krajumu vél ar vienu govi.
Tagad vipam jasalidzina abu iesp§jamo picaugumu marginalie derigumi, t.i.,
janosaka, kura no vel Iidz $§im neapmierinatajam vajadzibam ir vipam vissvarigaka. X
marginalas vertibas rangs ir X-5; Y marginalas vertibas rangs ir Y-5. Bet, ta ka X-5
rangs vina vertibu skala ir tomér augstaks, neka Y-5, vins izvélas papildinat krajumu
X vel ar vienu vienibu. Tadeéjadi, labumu vienibu papildindsanas situacija, vins par
krajuma papildvienibu izvelas to, kurai vina vértibu skald ir augstaks marginalais
derigums.

Tagad apliikosim vél kadu citu piemeru. Iepriek§ més redz€jam, ka cilvekam, kura
ipasumi ir pozicija (4X, 3Y), radas nepiecieSamiba atteikties vai nu no X vaino Y, un
vins$ atteicas no tas vienibas, kurai ir zemaks marginalais derigums, proti, no vienas X
vienibas. Citiem vardiem, vin$ deva prieksroku pozicijai (3X, 3Y), nevis pozicijai
(4X, 2Y). Tagad piepemsim, ka vina mantu krajums ir pozicija (3X, 3Y) un vipam
izveidojusies jauna situacija, kad krajumi japapildina vai nu ar vienu X vienibu vai ar
vienu Y vienibu. Ta ka marginalais derigums pieaugoSajam krajumam X ir lielaks,
neka pieaugoSajam krajumam Y, vip§ izvélas papildinat krajumu X ar vienu vienibu,
tadéjadi nonakot pozicija (X4, Y3), un nevis otradi — t.i., nonakot pozicija (3X, 4Y).
Turpinajuma lasitajs péc $1 analitiska parauga pats var izskatit visas iesp&€jamo X un
Y kombinaciju hipotétiskas izveles.

Pec iztirzatajiem piemériem var secinat, ka darbigajam individam abos -
papildinasanas un atteikSanas — gadijumos jaizveido Siem labumiem X un'Y kopiga
vertibu skala. Bez $adas vienotas skalas vin$ nekada veida nevar noteikt, ka X
ceturtas vienibas marginalais derigums ir lielaks, neka Y ceturtas vienibas marginalais
derigums. Lai individs varétu izdarit realu izv€li situacija, kad iesp&jamo izvéles
gadfjumu skaits ir lielaks par vienu, vipam vispirms nepiecieSams izveidot tadu
vienotu vertibu skalu, kura iesp&jama visu labumu vienibu savstarp€ja salidzinasana.
Darbigais individs nedz sp€j, nedz var izmérit derigumu savstarpéjas atskiribas, bet,
ieverojot katra labuma deriguma aspektus, vin§ var visus labumus ranz€t viena
vienota vértibu skala. Tadejadi, riipigi apsverot aktualas vajadzibas, kuras bitu
iesp€jams apmierinat ar Siem diviem Iidzekliem X un Y, m@s var€tu tos ranzet
(sarindot) viena $ada vertibu skala:

Veélamo gala rezultatu rangi:

1-Y-1
2-X-1
3-X-3
4 -X-3
5-Y-2
6-Y-3
7-Y-4
8-Y-4
9-X-5
10-Y-5
11-X6
12 — X7
13-Y-6
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14 -Y-7

Sis ieprieks skaidrotais vienas vienotas vertibu skalas izveides princips diviem — X
un Y — labumiem ir piem&rojams jebkura skaita labumiem. Katram cilvékam
neatkarigi no vinam piederoSo labumu skaita vienmér ir dariSana ar konkrétam $o
labumu vienibu kombinacijam. Tacu vinam var rasties griitibas tai gadijuma, ja kltst
nepiecieSams kadas savas labuma vienibas vieta iegiit kada cita labuma vienibu.
Sarindojot dazadus labumus un vajadzibas, kuras biitu apmierinamas ar atbilstigajam
labuma vienibam, darbigais individs veido sev skaidru prieksstatu par to, ka varétu
izvElcties atteikties no ta labuma vienibas, kurai no vina viedokla ir vismazakais
marginalais derigums. Lidzigi ka ieprieksS var rikoties ar jebkuru sava krajuma labumu
kombinacijam, un, nonakot situacija, kad nepiecieSams izvéleties papildinat krajumu
ar dazam vienibam, darbigais individs var izv€leties to labumu, kura marginalais
derigums $§1 labuma vienibu daudzuma pieauguma situacija var€tu bt relativi
augstakais. Citiem vardiem, visi labumi ir jaranz€ viena vértibu skala atbilstigi
vajadzibam, kuras ar §iem labumiem ir apmierinamas.

Ja darbiga individa 1paSuma nav nevienas kada labuma vienibas, bet vins to vélas
iegtt, tad arT $ada gadijuma §is princips ir lietojams. Konkrétak — ja vina ipaSuma nav
nevienas X vai Y vienibas un vinam nepiecieSams izvéléties, kura labuma — X vai Y —
vienu vienibu iegit, vinam jaizvelas iegiit ta X vai Y vieniba, kurai ir augstakais
derigums. Saja gadfjuma ta ir Y vieniba. Sis princips ir &rti un veiksmigi lietojams
jebkuram n labumu skaitam.

Domajams, ir vélams vélreiz paskaidrot, ka vértibu skalas neeksisté noskirti no
konkrétas izveles darbibas. Ta, luk, ja darbigajam individam ir krajums (3X, 4Y, 2Z
utt.) un pastav §1 krajuma papildinaSanas un samazinasanas izvéles iesp&jas Saja
labumu XYZ apgabala, un vinam nav vajadzibas formulét savu hipotétisku vertibu
skalu, lai noteiktu, kadas varétu but §is izvéles, lai vina krajums batu 6X, 8Y, 5Z utt.,
tad arT neviens cits nesp€j ar pietieckamu precizitati ieprieks noteikt izvélu norisi bez
marginala deriguma likuma pielietosanas. Sis likums tika deducéts no darbibas
aksiomas.

Iepriek$ minéta vertibu paradoksa atrisinajums tagad ir pilnigi noskaidrots. Proti, ja
kads cilveks dod prieksroku vienai uncei platina pret piecam $k&€lém maizes, vins ir
izdarTjis izv€li starp divu labumu vienibam, pamatojot sadu izveli ar sava ipasuma
iegiistamo krajumu. Platina un maizes krajumu ieguves pamatojums ir abu labumu —
platina un maizes vienibu marginala deriguma atskiribu lielums, konkréti tas, ka
vienas platina vienibas marginalais derigums ir lielaks, neka vienas maizes vienibas

1 - 24
marginalais derigums®".

6. RaZoSanas faktors: pelpas likums

Mes nonacam pie slédziena, ka jebkura labuma katras vienibas veértibu
determing attiecibas starp darbiga individa vajadzibu skalu un ieglistamajiem
labumiem. So vienibu vértiba ir vienada ar to marginalo derigumu jebkura konkréta
vertesanas situacija. Ka jau teikts, ir divu tipu labumi: patérina preces. Ar tam cilveku
vajadzibas apmierina tie$i; un razotaju preces. Tas izmanto ka paterina precu
razoSanas lidzekli. Paterina preces derigumu nosaka tas sp&ja apmierinat kadu cilvéka
vajadzibu. RaZoSanas preces derigumu nosaka tas ieguldijums patérina preces
razo$anas veicinaSana. RazoSanas prec¢u deriguma piedévésanas kartiba jeb seciba ir
atgriezeniska, proti, no razoSanas procesa gala produkta, ar kuru cilvéka vajadzibas
apmierina tie$i, UZ patérina preci, talak — uz dazadu kartu razoSanas precém.
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Ka jau iepriek§s bija skaidrots, pats nozimigakais paterina pre€u razoSanas
nepiecieSamibu raksturojosais fakts ir tads, ka to razoSana vienmér notiek razo$anas
faktoru deficita apstaklos. Bet, ja tadas situacijas nebiitu nekad, tad vienmér bitu
pieejams lietoSanai neierobezots daudzums faktoru nakamajai zemakai razoSanas
pakapei. Lidzigi bija izsecinats, ka katras razoSanas pakapes produktu var razot ar
tadu augstakas kartas razoSanas faktoru deficitu, kuru skaits nav lielaks par vienu. Ja
katram atseviskam razoSanas procesam biitu vajadzigs tikai viens razoSanas faktors,
tad arT pats process nebiitu vairs nepiecieSams un patérina preces blitu pieejamas un
ieglistamas neierobezota daudzuma. Tad butu tada situacija, ka katra razoSanas
pakapé tiktu producétas preces, lietojot vairak neka vienu razosanas faktoru. Sadi
faktori razoSanas procesa kooper€jas un tos sauc par komplementarajiem faktoriem.

RaZoSanas faktori ir ieglistami ka kada noteikta homogéna krajuma vienibas, gluzi
tapat ka patérina preces. Péc kada principa darbigajam individam janovérté katra sada
razosanas faktora vieniba? RazZosanas faktora vienibas vertiba ir vienada ar Sis
vienibas marginala produkta derigumu vai §1s vienibas marginalo produktivitati.
Marginalais ir tas produkts, no kura nakas atsacities tai gadijuma, ja tiek zaudéta
marginala vieniba. Sis marginalas vienibas veértibu nosaka tas marginalais produkts
nakamaja secigaja raZzoSanas stadija, t.i., nakamaja secigaja stadija neizgatavotais
produkts, bet gadijuma, ja ST marginala vieniba ir patérina prece, tad ta vajadziba,
kura palika neapmierinata (jo patérina preces nav un, tatad, nav ko patérét).

Ta ka cilveks v€las apmierinat péc iesp&jas lielaku daudzumu savu vajadzibu un
turklat péc iesp&jas isaka laika, tad tas nozimé, ka vin$ centisies ieglit no katras
razosanas faktora vienibas katra razosSanas pakapé produktu maksimumu. Produkti
sastav no homogénam vienibam. So vienibu daudzumu produktd izsaka to
nosaukumos. Katra produkta var biit noteikts daudzums $o homogéno vienibu.
Homogeno vienibu daudzums produkta ir izmérams. Produkta lielumu izsaka ar ta
nosaukto vienibu skaitu. Konkréta krajuma homogéno vienibu daudzums ir izmerams,
saskaitot tas. Un ta cilvéks zina, cik vinam ir zirgu, cik govju, un vin$ ari zina, ka
¢etru zirgu krajums ir divreiz lielaks par divu zirgu krajumu.

Pienemsim, ka kads produkts P (razotaja prece vai patérina prece) ir raZots ar trim
komplementariem X, Y, Z faktoriem. Visi $ie tris faktori ir augstakas kartas razotaju
preces. Precu krajumi ir kvantitativi lielumi. Ta ka daba kvantitativie c€loni rada
kvantitativi fikséjamas sekas, rezultatus, tad varam apgalvot, ka X faktora a lielumi
(kvantitates) kombinacija ar Y faktora b lielumiem (kvantitatém) un ar Z faktora c
lielumiem (kvantitatém) iznakuma dod kadu produkta P lielumu p (kvantitati).

Tatad X un Y ir komplementarie faktori. Piepemsim, ka razoSanas faktors X sastav
no a homogeénam vienibam, resp., a ir S0 homogéno vienibu skaits jeb daudzums
(kvantums); lidzigi faktors Y sastav no b homogénam vienibam. Ar P apzim&jam $o
divu komplementaro faktoru razoto produktu, bet ar p — §1 produkta atseviS$ku vienibu.
Piepemot, ka faktora X vienibu daudzums a brivi varié (mainas), tad tas nozimé, ka
brivi varié arT produkts P vienibas p. Turpinajuma noskaidrosim, ka produkts P ir
atkarigs no komplementara faktora X homogéno vienibu a daudzuma izmainam.
Faktora X vienibu daudzuma a produktivitates vertibas maksimums ir p/a. To sauc
par faktora X optimumu. Tagad formulésim pelpas likumu: ja komplementaro
faktoru skaits ir konstants, tad vienmér pastav kads variativa faktora homogeno
vienibu optimums. Ja variativa faktora lielums samazinas vai palielinas attieciba pret
optimumu, p/a, tad tas nozimé, ka vidéjais vienibas produkts (= average unit
product) pazeminas. Bet vispar tas ir atkarigs no konkrétas situacijas. Sadas
pazeminasanas lielums kvantitativa izteiksmé katra atseviska gadijuma ir atskirigs,
atskirigumu nosaka konkrétie apstakli. Ja variativo faktoru kopums palielinas vai ir
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tikai nedaudz zem optimuma, tad variativa faktora viduvgjotais apgrozijuma produkts
paaugstinas; ja tas kllst ievérojami zemaks par optimumu, tad variativa faktora
viduvgjotais apgrozijuma produkts pazeminas. To var€tu nosaukt par konkréta
faktora apgrozijuma pieauguma vai apgrozijuma pazeminasandas stavokli, attieciba
pret optimuma punktu.

Sada optimuma eksistenci var pieradit ar kontemplaciju un implikaciju. Ja
nebiitu $ada optimuma, tad X faktora kvantitates (quantity) pieauguma gadijuma
viduvgjoti arl produktu daudzumam bitu japicaug bezgaligi. (Bet, ja faktora X
kvantitate samazinas, tad tomér produktu daudzums nevar picaugt bezgaligi, jo
kvantumam (skaitam, daudzumam) klastot vienadam ar nulli, arT produkts klast
vienads ar nulli). Bet, ja p/a tomér palielinatos tikai tad, ja pieaug a, tad tas nozimétu,
ka jebkuru P kvantitati varétu nodro§inat tikai ar krajuma X pieaugumu. Tas butu bijis
iesp&jams tikai pie nosacijuma, ja krajumu Y un Z proporcionalas dalas visa razo$anas
procesa laika butu mazas. Jebkura Y un Z krajuma pazeminasanas vienmer ir
kompenséjama ar ta produkta picaugumu, kuru nodrosinas krajuma X pieaugums. Tas
liecinatu, ka faktors X ir bijis loti labi piemeérots Y un Z faktoriem un tade] to — Y un Z
faktoru trikums nerada riipes darbigajai personai tik ilgi, kamér faktors X ir pieejams
lietoSanai pietieckama daudzuma. Tacu vinam tomer ir jartip€jas, lai So lidzekju Y un Z
tritkums nebitu parak ilgs. Tikai viena faktora, faktora X trikums var pastavét ilgaku
laiku. Més gan ieprieks konstatgjam, ka katra razoSanas pakapé€ var trikt vairak neka
tikai viens faktors. Dazado razoSanas faktoru istena biitiba izpauzas tai apstakli, ka
katram razoSanas faktoram ir savs viduv€jota apgrozibas produkta maksimums vai
optimums, vertiba.

Dazos gadijumos viena faktora vienibu skaita optimums varétu bit pilnigi
pietickams, lai sekmigi noris€tu viss razoSanas process. Ta, péc lidzibas ar labi
zinamo kimijas formulu, ir vajadzigas precizi noteiktas divas skabekla dalas un viena
tidenraza dala, lai raZzotu vienu tidens dalu. Ja krajuma ir precizi noteikta viena dala
skabekla (optimums), tad jebkur§ Gidenraza daudzums, kas ir mazaks par divam
dalam, produktu ddens vispar nerada, bet jebkurs Gidenraza dalu daudzums, kas ir
lielaks par divam dalam, $aja kimiskaja reakcija ir pilnigi nelietderigs. Ne tikai divu
dalu tidenraza un vienas dalas skabekla kombinacija ir optimala kombinacija, bet tas
ir vienigais tdenraza dalu samérs jeb proporcija kopuma, kas vispar ir lietderigi
izmantojams Gidens raZzoSanas procesa.

Attiecibas starp mainiga faktora viduvéjoto produktu un marginalo produktu var
skatit sekojosa hipotetiska pieméra:

1.TABULA
Faktora Y Faktora X Kopprodukta | Aritmétiskas Marginalais
vienibas b vienibas a vienibas p vidgjas produkts
vienibas AP A
produkts p/a
3 0 0 0
3 1 4 4 4
3 2 10 5 6
3 3 18 6 8
3 4 30 7,5 12
3 5 40 8 10
3 6 45 7,5 5
3 7 49 7 4
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Saja tabula atspogulota mainiga faktora X un nemainiga faktora Y hipotétisko
kvantitativo attiecibu dinamika. Mainiga faktora X vienibam a pieaugot no 0 Iidz 5,
pieaug art vid&jais vienibas produkts p/a un sasniedz maksimalo skaitlisko vertibu 8.
Sis ir mainiga faktora X optimums. Marginalais produkts dp/da ir tas totala produkta
= kopprodukta picaugums, ko nodro§ina ar marginalo vienibu. Jebkura noteikta X
faktora vienibu kopuma gadijuma ir spéka nosacijums, proti, zaud&jot vienu faktora X
vienibu, zaud€ tadu kopprodukta dalu, kas vienada ar marginalo produktu. Tadgjadi,
ja X krajums palielinas no 3 vienibam lidz 4 vienibam, kopprodukts palielinas no 18
lidz 30 vienibam, un §is palielinajums ir marginalais produkts un tas ir iegiits ar X
faktora Cetru vienibu krajumu. Lidzigi gadijuma, ja krajums/kopums pazeminas no 4
vienibam uz 3 vienibam. Tad kopprodukts pazeminas no 30 uz 18 vienibam, un
tadéjadi marginalais produkts ir 12.

Ir skaidri redzams, ka kopums X, kas dod caurméra (vid&ja) produkta picaugumu,
tomér ne vienmér ir tas kopums, kas kapina marginalo produktu. It bieZi marginalais
produkts sasniedz savu smaili pirms caurméra/vid. produkts sashiedzis savu
maksimumu. Matematiski aprékinatas attiecibas starp caurméra/vid. produktu un kada
faktora marginalo produktu vienmeér raksturo caurméra/vid. produkta pieauguma
situdciju (apgrozibas pieaugums), resp., kad marginalais produkts ir lielaks nekd
caurméra/ vid. produkts. Bet situacija, kad caurméra/vid. produkts pazeminas
(apgrozibas pazemindajums), ari Sis attiecibas ir pretéjas, proti, marginalais produkts
ir mazaks par caurméra /vid. produktuz‘r’.

Secinajums: caurméra/vid. produkta maksimums ir vienads ar marginalo produktu.

Ir labi saprotams, ka viena variativa faktora gadijuma darbigajai personai ir viegli
ieverot faktoru proporcijas, lai sasniegtu katra faktora apgrozijuma optimumu. Bet ka
darbiga persona var izkartot tadu faktoru optimalo kombinaciju, kura visu faktoru
krajumi vari€. Ja viena lielumu X, Y un Z kombinacija dod apgrozibas optimumu
atkariba no X, bet cita to kombinacija dod apgrozibas optimumu atkariba no Y utt., ka
tad darbigajai personai noteikt, kuru no Sim kombinacijam izvéleties? Ta ka darbigais
individs nevar kvantitativi salidzinat X vienibas ar Y vai Z vienibam, tad ka vinam
noteikt $o faktoru optimalo proporciju? ST ir cilvéka darbibas fundamentala probléma
un tas risinasanas metodes tiks iztirzatas nakamajas lappusés.

7. Apmainamiba = konvertejamiba un novértéjums

RazoSanas faktorus vérté péc to iesp&jamas atbilstibas noteiktas paterina preces
razoSanas procesa nodroSinaSanas prasibam. Visi faktori ir specifiski, turklat
atSkirigas pakapées, tas nozimé, ka katram no tiem ir sava konkréta lietojamiba precu
razoSana. Ir tadas razotaja preces, kuras ir pilnigi specifiskas. Tas ir tadas razotaja
preces, kuras izmantojamas tikai kada viena veida patérina precu razoSanai. Ta, lik,
kad senak no mandragora iegtito marihuana ekstraktu uzskatija par lietojamu slimibu
dziedinasanai, mandragora bija pilnigi specifisks razosanas faktors — ta bija deriga
vienigi $adam nolikam. Kad cilvéku uzskati mainijas un mandragoru saka uzskatit
par nederigu minétajam noliikam, ta pilnigi zaud€ja savu vertibu. Citas raZotaja preces
var but relativi nespecifiskas un to lietojamiba var bt plasi daudzveidiga. Preces
nekad nav pilnigi nespecifiskas, t.i., vienada méra derigas jebkuras paterina preces
razoSanai; ja ta biitu, tad tas nesauktu vairs par precém, bet gan par labklajibas
vispargjiem nosacijumiem un ka tadi, tie bitu izmantojami neierobezoti un jebkuros
nolikos. Turklat tas nebtitu nepiecieSams taupit. Tomer deficitie faktori, tostarp arl
relativi nespecifiskie faktori, ir izmantojami iesp&€jami atbilstigak savam
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pamatlietojumam, resp. savai pamatfunkcijai. Atceroties jau teikto par cilvéka
vajadzibu apmierinaSanas secibu, vispirms jalieto tas preces, ar kuram var apmierinat
visneatliekamakas vajadzibas, tad tadas, ar kuram var apmierinat nakamas
neatliekamas vajadzibas utt., un tade] arT razoSanas faktori jaizkarto tada seciba, lai
vispirms tiktu razotas tas patérina preces, kuras ir cilvekam visnepiecieSamakas.

Jo kads faktors ir mazak specificéts, jo liclaka ir ta konvertgjamiba/ apmainamiba ar
kadu citu faktoru. Mandragora zaud&ja savu vértibu tadél, ka nebija konvertéjama,
resp. parvérSama, ta nebija vairs deriga nekam citam. Bet tadi faktori ka dzelzs,
kokmateriali ir plasi daudzveidigi lietojami faktori. Ja kada no dzelzs izgatavota
patérina prece klist nevajadziga, tad dzelzi ka produktu vienmer var parbidit uz kadu
citu razoSanas liniju. No otras puses, ja reiz dzelzs rida bija parvérsta kada
mehanisma, tad ST mehanisma izgatavoSana izmantoto dzelzi visai viegli var
konvertét, un biezi vien kada pilnigi specifiska produkta razoSanas vajadzibam.
Patérina preces vértibas pazeminasanas rezultata ari tas razoSanas faktori zaudg lielu
dalu no savas vértibas. Saja gadijuma , un iespéju robezas, tos vajag pielagot tadam
citam lietojumam, kur So faktoru veértiba bis tomér augstaka. Ja, neraugoties uz
produkta veértibas pazeminajumu, tomér tiek konstatéts, ka konvertétais faktors nav
derigaks par atbilstoSo konvertéto faktoru, tad $im konvertétajam faktoram tomeér
japaliek taja pasa razoSanas Iinija vai ta izmantoSana jaizbeidz pilnigi, ja vien patérina
prece joprojam ir nevertiga.

Pienemsim, ka cigari ka patérina preces peksni zaud€ savu veértibu; tos neviens
vairs nepérk. Tad tie cigaru razoSanas mehanismi, kuri nav izmantojami kada cita
kapacitaté vai — kuriem nav iesp€jama kada cita pielietojamiba, kliist nevertigi.
Tabakas lapas cigaru razoSanai ari zaudé kaut ko no sava deriguma. Tacu cigaru
tabakas lietojumu (resp. funkciju) var konvertét ta, lai ta ka tabaka butu izmantojama
cigareSu razoSanai un tad€jadi cigaru tabakas veértibas zaud€juma dala butu tomer
mazaka. (Jebkadas iekares pec tabakas zaud€Sana izraisis daudz plasaku tabakas ka
razoSanas faktora vertibas kritumu, lai gan dalu no tabakas audz€Sanas zemes
platibam var glabt, parstrukturgjot to atbilstigi kokvilnas audzéSanas nosacijumiem).

Bet tagad iedomasimies, ka situacija cigaru tirgii atkal mainas, proti, kadu laiku péc
tam, kad cigari bija zaudg&jusi savu vertibu, §is patéripa priekSmets atgist savu
labvéligo statusu sabiedriba un Iidz ar to ari savu ieprieks€jo vértibu. Cigaru
razoSanas iekartas, kas bija kluvusas bezvértigas, atgiist savu zaud&to vertibu pilna
apmeéra, bet tabakas lapas, tabakas audzéSanas lauki, kuri tika parstrukturéti citu
zemkopibas kultiru audzeéSanai (Saja konkrétaja gadijuma kokvilnas audz€Sanai),
tagad atkal japarvers atpakal, t.i., lauki jasagatavo tabakas audz€Sanai. Visu So relativi
mazak specificéto faktoru vértiba atkal pieaug, bet So mazak specifisko faktoru
vertibas pieaugums, salidzinot to ar savu ieprieks$€jo vertibas pazeminajuma lielumu,
ir mazaks, neka pilnigi specifisko razosanas faktoru, t.i., tabakas razoSanas ickartu,
mehanismu, atgiitas vertibas lielums. Aprakstitais piemérs skaidro kadu visparigaku
likumu par specifisko un nespecifisko faktoru vértibu izmainu lielumu attiecibam.
Proti, produkta vértibas izmainas izraisa gan specifisko, gan nespecifisko faktoru
vertibu izmainas, bet specificéto faktoru vertibas izmainas ir lielakas, neka relativi
mazak specifisko faktoru vértibas izmainas.

Turpinot apliikot attiecibas starp faktoru apmainamibu un novertgjumu, pienemsim,
ka komplementarie faktori 10X, 5Y un 8Z razo produktu 20P. Ja faktoru kopums
10X, 5Y, 8Z zaudé vienu no saviem faktoriem (pieméram, 10X), tad tick zaudg&ts
viss So komplementaro faktoru 10X, 5Y, 8Z razotais produkts 20P, un tadel ari
pargjie divi faktori (5Y, 8Z) kliist nevértigi. Saja gadijuma iznak ta, ka ta faktora
vienibu kopuma vertiba, no kura var€tu atteikties vai kur§ varétu parstat funkcionét
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(ka, pieméram, jau mingtais 10X), ta vertiba klust vienada ar visa produkta — 20P —
vertibu; un lidz ar to arT abu pargjo faktoru (5Y, 8Z) vertiba klist vienada ar nulli.
Ka piemeru, kas uzskatami skaidro razosanu ar pilnigi specifiskiem faktoriem, var
izmantot kurpju pari. Vienas pazaudétas kurpes vértiba kliist Iidzveértiga kurpju para
vertibai, jo otra kurpe ar1 kliist neizmantojama, resp., ta zaud€ savu derigumu un tadel
klist nevertiga. Visi faktori 10X 5Y 8Z kopigi razo produktu, kam darbiga individa
vertibu skala ir rangs 11. Zaudgjot vienu §1 kopuma faktoru, abi pargjie
komplementarie faktori kliist nevertigi.

Turpinajuma aplikosim nespecifisko faktoru apmainamibu. Pienemsim, ka katrs
kada kopuma faktors ir nespecificéts un ka $1 kopuma faktors 10X var tikt izmantots
kada cita razoSanas linija, kur tas razo produktu, kam darbigas personas vertibu skala
ir rangs 11, lidzigi — faktors 5Y razo 15. ranga produktu un 8Z — 30. ranga produktu.
Bet faktora 10X zaud€uma gadijuma netiek vairs iegits viss ta razotais 11. ranga
produkts, un tadejadi nav vairs ar ko apmierinat atbilstigo darbigas personas 11. ranga
vajadzibu. Bet §1s vajadzibas apmierinasanu iesp€jams nodroS$inat ar faktoru Y un Z
raZotajiem produktiem. Tas nozimé, ka raZoSanas liija faktori Y un Z ir parbidami un
izmantojami nakamo vertigako vajadzibu apmierinaSanai nepiecieSamo produktu
razoSanai, konkrétak — jaunaja situacija faktors 5Y spgj razot 11. ranga produktu, bet
faktors 87 sp&j razot 15. ranga produktu. Un tadgjadi, ka jau iepriek$ bija skaidrots,
darbiga persona savu zemaka ranga (15 vai 30) vajadzibu apmierinasanas vieta
izv€lGjusies apmierinat savu augstaka ranga, resp. 11 ranga vajadzibu. Vispirms
jabilst, ka citada veida $ie faktori nav izmantojami P raZo$ana. Soreiz nespecificéta
faktora X zaudéjuma d€l, nav zaud@éts viss kopprodukts P, bet tikai neliela ta dala, un
tas ta ir tadel, ka par€jos divus faktorus Y un Z iesp€jams konvertet citam
lietojumam.

RazoSanas konvert€jamie faktori jaizkarto atSkirigas razoSanas Iinijas péec tiem
pasiem principiem ka pat€rina preces tiek izkartotas individa ranzéto vajadzibu
apmierinaganas seciba. Sis princips, ka jau zinams, nosaka, ka katrai patérina precu
kopuma vienibai janodro$ina tas neatlickamas vajadzibas apmierinasana, kura ir
visneatlickamaka no V€l neapmierinatajam vajadzibam. RaZoSanas faktoru
izkartoSanas aspekta tas nozimé, ka faktors jaizkarto taja raZzoSanas Iinijas pozicija,
kur ta marginala produkta vertiba ir augstaka. Ja ta izkartoti faktori, tad gadijuma, kad
partrauc funkcionét kada faktora kaut vai viena vieniba, partrauc ari funkcionét viss
faktors ka veselums, un tade] darbiga persona neiegust tikai ST faktora produktu, kas,
ieverojot ta poziciju razosanas Iinija, ir $1s linijas faktoru kopuma mazsvarigaka
faktora produkts, resp., netick ieglits mazsvarigakais no visiem raZotajiem
produktiem. Sada razosanas faktoru atlase un to izkarto$ana razoSanas linija ir
lidziga tai darbibai, kas tika veikta salidzinot viena labuma marginalo derigumu ar
cita labuma marginalo derigumu. So viszemak ranzéto marginalo produktu varétu ari
uzskatit par jebkuras faktora vienibas marginalo produktu un ta vértibu. Pienemsim,
ka iepriek§ minétaja gadijuma faktors X ir konvert&jams ta, lai tam biitu neierobezots
skaits pielietojumu. Ja kadas vienas $1 faktora X vienibas marginalais produkts ir,
teiksim, 3P, bet citos pielietojumos tas ir 2Q, 5R utt., tad darbigais individs péc
saviem ieskatiem nosaka §1 X faktora katra marginala produkta vértibu un ranzg tos
sava vertibu skala. Pienemsim, ka vin$ Sos X faktora marginalos produktus ranzé
sada kartiba: 4S, 3P, 2Q, 5R. Pienemsim, ka $§ada marginalo produktu ranzg&juma
vinam radusies nepiecie$amiba atteikties no kadas vienas X vienibas. Saja rangu
situacija, vins, protams, atteiksies no tas X vienibas, kura dod produktu R, jo tas rangs
ir viszemakais. Pat, ja tiktu zaudéts kaut kas no produkcijas P, vin$ tomér neatteiktos
no visas P produkcijas, t.i., no 3P, bet gan aizbiditu konkréto X vienibu prom no P uz
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mazak vertigo tas lietojumu R un tad atteiktos no visa SR Ta, pieméram, ja darbiga
persona atsakas no izjades zirga izmantoSanas izjadeém, tad vin$ $o izjades zirgu var
izmantot kravu parvadasanai, t.i., izjades zirga sakotngjo lietojumu (izjade) konverte
uz citu lietojumu — kravas ratu vilksanu. Cits piemérs, proti, zaudgjot virvi
kokmaterialu sasieSanai, kas paredz&ti majas celtniecibai, vinam ta jaapmaina pret citu
virvi, kura domata mazvértigakam pakalpojumam — teiksim kamanu izgatavoSanai.
Visparinot ieprieks teikto, var apgalvot, ka jebkura faktora ikvienas vienibas
marginala produkta vértiba ir vienada ar §1 faktora konkrétas vienibas vertibu tas
marginalaja lietojuma.

Problemas izklasta turpinajuma mes konstatesim, ka gadijuma, ja produktus razo
ar specifiskiem un konvertgjamiem faktoriem, tad vispargja likumiba ir tada, ka
mainoties P vertibai vai razoSanas apstakliem, konvert€jamo faktoru vertiba mainas
mazak, neka specifisko faktoru veértiba. Konvertgjama faktora jebkuras vienibas
vertibu nenosaka vis $1 faktora izmantoSanas nosacijumi, kad ar ta vienu vienibu tiek
razots kaut kads viena veida produkts, bet gan §1 faktora marginala produkta vertiba,
kad tiek nemti vera visi $1 faktora pielietojumi. Ta ka specifiskais faktors ir lietojams
tikal viena razoSanas linija, tad tur $1 faktora vienas vienibas vértiba ir vienada ar
faktora marginalo produktu $aja razoSanas linija, jo cita pielietojuma Sim faktoram
Saja Iinija vispar nav. Tade] specifiskie faktori konkretu razZosanas procesu nosaka
daudz lielaka méra neka nespecifiskie faktori?,

Jautajums par vertibas piedév€Sanu virziena no patéripa preces vertibas uz
razoSanas faktoru vertibu, ir sarezgits. To iztirzasim nakamajas gramatas dalas. Ta ka
vienu produktu nevar samérot ar citiem produktiem un atskirigu faktoru vienibas ari
nevar savstarp&ji salidzinat, turklat modernas ekonomikas razosanas struktira ir loti
komplicéta, tur produktus razo gan ar konvert€jamiem, gan nekonvert€jamiem
faktoriem, produktu daudzveidiba ari ir neizmérojami licla, tad ka $ada situacija
iespéjams noteikt katra razoSanas procesa elementa vértibu vai katra elementa
konkréto ieguldijumu gala produkta. Tikai izolétam Robinsona Kriizo tipa darbonim
ir viegli uzskatit, ka kaut kas ir derigs un/vai vertigs. Bet kompleksa ekonomika kaut
ka deriguma noteikSana ka ari faktoru izkartosana ir jaievéro ipasi nosacijumi. It
seviski jaapsver iesp€jas ka varétu samérot un salidzinat faktoru un produktu vienibas.

3. RazoSanas faktors: darbs un vala

Ta ka katrs cilveks tiecas apmierinat péc iesp€jas vairak savu vajadzibu un péc
iesp&jas drizak, tad ikviena cilvéka ve€leéSanas ir maksimali kapinat paterina precu
razosanu laika vieniba. Bet, lai kapinatu patéripa precu razoSanu, vipam jaspgj
izvairities no deficito raZzoSanas faktoru trilkuma. Un tade] vinam japaaugstina sava
iesp&ja dabiit Sos deficitos razosanas faktorus. Vina vidé vinam derigo dabisko faktoru
pieejamiba ir dabiski ierobeZota un vinam nekada veida nav iesp&jams tos vairot. Bet
So dabisko Iidzeklu nepietickamibu vinS var kompens€ vai nu ar kapitalprecu
daudzuma palielinajumu vai ar vipa riciba jau esoS$a darba spéka izmantoSanas
kapinajumu.

Var ar1 apgalvot, ka ir vél kads cits produkcijas kapinasanas veids — vélamo precu
razo$anas kapinasanai nepiecieSamo tehnisko zinasanu ka lidzekla pilnveide; to
izmantoSana nav limit€ta. Tomér reals precu razoSanas kapinajums ir iesp&jams
vienigi ar produktivo faktoru daudzuma palielinasanu. Ta, lik, iedomasimies, ka
Robinsons Kriizo nonacis neapdzivota sala un vigpam nav nekada ekip&juma. Vig$ pat
var but kompetents inZenieris un vigam var bt pilnigi pietiekamas zinaSanas par to ka
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maja buvéjama. Bet, ja vina riciba nav vajadzigo praktiski lietojamo faktoru, tad vina
zinasanas pasas par sevi nav pietickams nosacijums majas uzbiivésanai.

Viena no metodém ka kapinat produkcijas razoSanu katra darba dienas laika
vieniba ir darba speka izmantoSanas intensifikacija. Tacu jaatzist, ka darbaspeka
izmanto$anas intensifikacija ir tomér ierobezota, pirmkart, ar stradajoSo skaitu
noteikta laika perioda un cilvéka darba dienas garumu stundas. Otrkart, katra
atseviSka stradajosa individa darba intensifikacijas robeza ir vipa darba sp&jas un tas
dazadiem individiem ir at$kirigas. Un, beidzot, treskart, neatkarigi no ta vai darbs
cilvékam sniedz vai nesniedz gandarjumu, tas vienmer ir saistits ar vipa atteikSanos
no savas valas. Vala cilvekam vienmér ir vélama, iekarojama lieta®.

Vesturiski ir nostabilizéjies uzskats, ka cilveka bezdarbiba/ vala nav v€lama
paradiba, un ka tikai darbs ir derigs deficits faktors, kuru v€las taupit, izmantot
ekonomiski. Sadu uzskatu pasaulé reali izmantojamais cilvéku darba apjoms ir
vienads ar visas pasaules cilveku darba potencialu. Cilvéku vide, kura valda $adi
uzskati, ikvienam cilvékam jastrada ar savu maksimali iesp€jamo piepili. Tikai Sada
veida izprasta un Tstenota cilvéka darba intensifikacija var nodrosinat vélamo patérina
precu razoSanas apjoma palielinajumu. Nevar prasit, lai visu laika uzkrato un
saglabato darbasp&ju izlietotu vienigi noteikta darba veiksanai’®. Sadai situacijas
izpratnei jabut ar1 funkcionali nozimigai un vispirms ta jaievéro ekonomikas paradibu
analiz€. Tomér no empiriskajiem nov€rojumiem més zinam, ka S§ada pieeja
ekonomikas analizei tiek reti istenota. Vairumam darbigo individu vala ir tada
patérina prece, kura iedibina Iidzsvaru, resp., samerigas attiecibas starp precu
razoSanai veltitajam pilém un iesp€ju iegut un lietot citas patérina preces, tadejadi
giistot zinamu gandarTfjumu par veikto darbu. Jo vairak kads cilvéks strada, jo mazak
vinam atliek briva laika baudam. Darba apjoma pieaugums iesp&jams tikai uz kopéja
briva laika samazinaSanas un ta lietderigas izmantoSanas rékina. Visparinot var
apgalvot, ka “cilvéki veic noteiktu darbu tikai tad, ja vipa guvums no §1 darba ir
lielaks, neka vina briva laika samazinajuma dalas subjektiva vertiba”?®. Un tas ir
iesp€jams tikai tai gadijuma, ja apmierinajuma “atdevé” , ko individs gust, baudot
valu, ietverts ar1 gandarfjums, ko sniedz pati darba piepiile, bet tas, savukart,
iespéjams tikai pie nosacijuma, ja individs apzinati téré savu energiju noteiktu
produktivu uzdevumu izpildei. Ja $ads gandarijums par darba veikumu nav iesp&jams
(I.B. piem.,, vergu darbs), tad, vienkarsi, gaidita produkta vertiba/derigums, ko razo ar
So piepili nosveérsies Uz produkta nevertiguma pusi, resp., notiks produkta vértibas
samazinasanas, un $adas tendences pamats ir atteikSanas no valas lietderiguma
(utility) izpratnes un novertgjuma. Situacija, kad darbigd individa darba piepiile
izraisa vina subjektivi nozimigu gandarijjumu, produkta deriguma tiek savdabigi
transforméta un akumuléta individa piepiiles subjektiva lietderiguma izjita. IpaSi
sakapinot darba piepiili, gandarjjums par §is forsétas piepiiles lietderigumu tomeér
vajinas, un rezultata katras secigas gala produkta vienibas lietderigums ar1 pazeminas.
Tas nozime, ka abi saistitie lielumi — gala produkta marginala lietderiba un
gandarfjuma par piepiili marginala lietderiba — pazeminas, lai gan palielinas to
kvantitate, jo abi lielumi (gala produkta marginala lietderiba un gandarijjuma par
piepili marginala lietderiba) paklaujas visparéjai likumibai par marginalo derigumu.

Apsverot savu darba iespg&jamo izlietojumu, cilvéks ne tikai nem véra tas savas
nozimigakas vajadzibas, kuras vin$ varétu apmierinat ar sava darba produktu, ka ari
iespejamo gandarfjumu, kuru vin$ varétu giit no pasas produktivas pieptles, resp.,
razigas stradaSanas; bet vienlaikus vins ar apsver citu iesp&ju, proti, iesp&ju atturgties
no savas darba energijas izmantoSanas, lai ta vieta iegiitu sev lietoSanai citu paterina
preci, proti, valu — no darba brivu laiku. Vala, Iidzigi ka visi citi labumi, ari ir
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marginala deriguma likumibas priekSmets. Un tas nozimé, ka ar valas pirmo vienibu
vin$ apmierina vélmi, kuru izjiit ka visneatlickamako, ar nakamo vienibu apkalpo
savu nedaudz zemak veért€to vajadzibu, ar treSo vienibu — v€l zemak vértéto
vajadzibu utt. Bet, ja tiek piedavats parak daudz briva laika, tad ta marginalais
derigums pazeminas. Turklat briva laika marginalais derigums ir vienads ar vina
darba vélama gala produkta (jeb vajadzibas apmierinasanas prickSmeta) vértibu, no
kura naktos atteikties, zaudéjot vienu briva laika jeb valas vienibu. Bet §ada situacija
darba marginalais nederigums (izpratné — atteikSanas no valas) palielinas 1idz ar
katru nakamo izlietota darba vienibu.

Dazkart, protams, gadas, ka konkréts darbs pats par sevi var biit nepatikams, un
ne tikai saistiba ar atteikSanas no valas, bet ari tadél, ka ikviens darbs ir cie$i saistits ar
saviem specifiskajiem apstakliem, un tos darbigais individs var uzskatit par
nepatikamiem. Un $ada situacija darba marginala nelietderiba tiek determinéta
divpusgji -- vispirms ar nelietderigumu, ko izraisa nepatikamie darba apstakli, un tad
ar nelietderigumu, kas izriet no atturéSanas baudit valu. Veikt noteiktu darbu, t.i.,
stradat zinama méra nozimé mocities lidzigi ka mokosSas ir arT atturéSanas reizes no
valas jeb atptitas. Nepatikami konkréta darba elementi var paaugstinat §1 darba
marginalo nelietderigumu, turklat $is nelietderigums, Iidz ar darba laika pagarinasanu,
palielinas.

Personas attieksmi (intervala no apmierinatibas lidz neapmierinatibai) pret
noteikta tipa darba veikSanu raksturo ar izlidzsvarojumu starp $is personas vienas
darba vienibas razota produkta marginalo derigumu un marginalo nederigumu,
korig€jot So attiecibu atbilstigi gala produkta un atteikSanas no valas noveért&jumiem.
Cilveka attieksme pret savu darbu var biit dazada. Ta var bat vai nu gandarfjuma,
tikamas smeldzes, nepatikas vai neitrala atticksme. Gadijumos, kad cilvéka darbs
izraisa apmierinajumu, tas ikreiz ir ciesi savijies ar paredzejumu iegiit gala produktu
un no sada paredz€juma Sis apmierinajums nekad nav noskirams. Ja darba daritaju
atsveSina no savu darba gala produkta, tad cilvéks uztver savu darbu par bezjedzigu
un nelietderigu. Un $ads darbs vairs neizraisa individam gandarfjumu. Sadas individa
bezjedzigas un nelietderigas aktivitates, kuras tiek veiktas vienigi sevis pasas dé], nav
vairs darba pieptle, t.i., stradasana, bet ir tira rotala un/vai spéle, bet rotala un/vai
spéle teorétiski ir patérina preces. Rotala un/vai spéle ka patérina prece, lidzigi ka visi
citi labumi, ir marginala deriguma likumibas priekSmeti. Un laika ilgumam, ko
individs patere rotalai un/vai spélei, ir jabiit samérigam ar ta laika ilgumu, ko individs
izlieto patérina precu iegiifanai un licto$anai’.

Katra darba stunda ir nosaciti sadalama divas dalas, pirmkart, ta darba stundas
nosacita dala, kas izmantota lietderigi, t.i., v€élama gala produkta izrazoSanai (ieskaitot
nakotne iesp&jamos labumus un zinamu patiku, ko izraisa darbs ka tads), un, otrkart,
§1s stundas nosacita dala, kas izlietota nelietderigi ( $aja nelietderigi izlietotaja darba
stundas nosacitaja dala ietilpst vala un neapmierinatiba, kuru izraisa pats darbs ka
tads), un abas §is dalas kopa jeb, konkrétak, katram konkrétam darbam pateréta
stunda janoverté saistiba ar §is darba stundas marginala produkta derigumu. Katra
darba stunda individs grib terét savu darba energiju, lai izrazotu tadu produktu, kura
marginala vertiba vina vertibu skala ir visaugstaka. Katra noteikta darba veikSanai ir
nepiecieSams noteikts stundu skaits. Ja ir nepiecieSams atteikties no $1 darba vienas
stundas, tad lidz ar to vin$ arT atsakas no tas labuma vienibas, kuras marginalais
derigums vina vertibu skala ir zemakais. Atbilstigi savai vertibu skalai vipam regulari
jaseko laika mainigajai bilancei starp produkta derigumu un turpmaka darba
nelietderigumu. M@s jau zinam, ka ar cilvéka piepuli sarazoto labumu marginalais
derigums pazeminas Iidz ar vina darba pieptiles pieaugumu. No otras puses, ar katru
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jaunu piepiiles porciju tas marginalais nelietderigums arvien palielinas. Bet cilvéks
var kapinat savu darba pieptali Iidz bridim, kad $Ts piepiiles piecauguma atdeves
marginalais lietderigums parsniedz darba piepiiles marginalo nelietderigumu.
Cilvekam japartrauc stradat tad, kad vina darba marginalais nelietderigums kliist
lielaks par labuma picaugumu, ko var sasniegt ar $o piepules picaugumu®’.

Valas ka patérina preces pieauguma gadijuma tas marginalais derigums
pazeminas, jo to labumu marginalais derigums, no kuriem notikusi atteikSanas,
paaugstinas. Un S§is process turpinasies tik ilgi, kamér atteikto produktu marginalais
derigums kliis lielaks par valas marginalo derigumu, un tad cilvéks saks atkal stradat.

St darba piepiiles likumibu analize ir deducéta no cilvéka darbibas aksiomas,
pienemot, ka ar1 vala ir pat€rina prece.

9. Kapitala veidoSana

Aplikosim nakamo patérigna precu razoSanas kapinasanas metodi laika vieniba,
proti — Kapitalpre¢u kvantitates palielinaSsanu. Var teikt, ka patérina labumu
razoSanas procesa attistibas agrinaja sakumposma cilvéks savas darbibas istenoja bez
jebkada aprikojuma un labumus guva no dabas tieSi, resp., dabas veltes. Veélak
cilvéks sava darba produktivitati paaugstinaja, kombingjot savu darba energiju ar
dabas elementiem un tad€jadi pakapeniski veidojot kapitalpreces. Kapitalpreces nav
izmantojamas cilveka vajadzibu apmierinasanai tieSi, bet tikai transformé&jamas
zemakas kartas kapitalprec€s un — procesa nobeiguma — vélamajas patérina preces.

Lai uzskatami izskaidrotu kapitala raSanas batibu un kapitala poziciju razos$ana,
saksim ar hipotetisku pieméru par Robinsona Kriizo darbibu, kad vin§ viens nejausi
nonak kada neapdzivota sala. Pienemsim, ka Robinsons, nokluvis krasta, konstate, ka
vinam nav neka — neviena darbarika. Sada situacija vin$ sp&j sev kaut ko var iegit
tikai no dabas ar savu pieptli. Ir skaidri redzams, ka bez kapitala vin$ ir sp&jigs
apmierinat tikai nedaudzas savas vajadzibas un turklat tikai visneatlieckamakas
vajadzibas. Atlaujos apgalvot, ka vienigiec labumi, kurus Robinsons sp&j iegut bez
kapitala, ir ogas un vala. Teiksim, vip$ konstaté, ka lasot ogas desmit stundas
diennakti, vins viena stunda caurméra ievac tikai divdesmit ogas. Otru diennakts dalu
— Cetrpadsmit stundas — vin$ velt1 atpttai. Ogu razas ievaksanas laika periodu nosaka
daba un tas ir Joti 1ss. No visa ieprieksteikta var secinat, ka Robinsons visu vienas
diennakts laiku izmanto tikai divu patérina labumu iegiiSanai — ogu lasiSanai desmit
stundas un valai / atpitai Cetrpadsmit stundas. No $adas diennakts laika sadales ir
skaidri redzams, ka bez (kapitala) Iidzekliem, vienigais labums, kas vipam ir
pieejams pat€résanai ir tads labums, kura ieguves periods ir visisakais. Vala/atputa ir
tads labums, kur§ rodas ik ar bridi, bet ogu razas ievak$anas periods ir loti iss.
Divdesmit ogu ievakSanas periods ir viena stunda. Bez iesp&jas izmantot kapitaltipa
lidzeklus Robinsonam nav iesp&€jams iegit labumus — Soreiz ogas, kuru ieguves
periods biitu garaks.

Ir divi veidi, ka pagarinat kada labuma raZoSanas procesu un paaugstinat
produktivitati, lietojot lidzeklus -- kapitalu: var (1) paaugstinat kada noteikta labuma
razoSanas produktivitati laika vieniba; vai (2) radit darbigajai personai iesp&ju
patérét tadas preces, kuras, to razoSanas procesa Tsuma dél, vispar nebiitu pieejamas
izmantosanai.

Kapitaltipa lidzeklu izmantosanas pirmo veidu var ilustrét ar $adu pieméru. Lai
Robinsonam nebiitu janonem no koka zara katra oga ar roku tieSi, vip$ varétu
notraukt ogas no koka ar pagaru niiju. Lietojot $adu panemienu, vin$ varétu kapinat
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ogu vaksSanas produktivitati no divdesmit uz piecdesmit ogam stunda. Kas vinam
jadara, lai iegiitu $adu ndiju? Actmredzot, vinam japatéré dala sava darba niijas
materiala ieguvei, ta transport€Sanai, niijas izgatavoSanai utt. Uzskatisim, ka So
uzskaitito darbibu veikSanai vinam nepiecieSamas desmit stundas. Tas nozimé, ka
vinam, desmit stundas jaatturas no pat€rina precu — ogu un valas razoSanas un $aja
laika janodarbojas ar kapitaltipa lidzek]a -- niijas izgatavosSanu. Bet $o niiju ka lidzekli
vin$ varetu sakt lietot ka netieSo razoSanas paliglidzekli tikai p&c desmit stundam.
Vinam ir divas iesp€jas, ka pardalit So patérina precu — ogu un valas — razoSanas
kopgjo laiku: desmit stundas ogosanai un Cetrpadsmit stundas valai. Vai nu vipam
jaupuré desmit valas stundas vai desmit stundas no ogu lasiSanas ar roku laika, kas
savukart, nozimetu ik stundu neievakt divdesmit ogu, un, summari, desmit stundas —
neieglit divi simti ogu. Vins samazina savu patéréSanas laiku par 10 stundam un So
laiku — 10 stundas atvélot kapitaltipa lidzekla -- nijas izgatavoSanai. Bet niijas
izgatavo$ana protams, nav momentani paveicams darbs. Un tadel vins So kapitalveida
lidzekli — ntiju ka netieSu paliglidzekli jeb riku varétu sakt izmantot tikai kaut kad
nakotné, t.i., pec desmit stundam, kad $is riks biis gatavs. Saja niijas izgatavosanas
laika vin$, protams, nevar darit arT ne ko citu, ka vien nodarboties ar §is niijas
izgatavoSanu. Tas, savukart, nozimé, ka $aja desmit stundu laika perioda, kamér vins
izgatavo precu kapitalu — niiju, vipam jaatturas no patérina precu lietoSanas savu
vajadzibu apmierinaSanai. Vinam $aja desmit stundu laika jaatturas no patérésanas
ka darbibas un Sis piepiiles (labor) veids jatransformé no vajadzibu tieSas
apmierinasanas patérina precu razoSanas uz precu kapitala razoSanu. Turklat jabilst,
ka §1s kapitaltipa lidzekla — niijas — lietderigums tiks pieradits tikai kaut kad nakotné;,
tatad no tieSas patéréSanas tagadné uz lietderigu lieto§anu nakotns. Sada veida
patérina prickSmetu patéréSanas ierobezojumu Sauc par kapitala wuzkrasanu, bet
darba, zemes transformaciju  kapitalprieckSmetos — par investésanu. Tads ir
kapitalmantu/ lietu veidoSanas pamatsaturs un biitiba.

Vispar darbiga persona savas kapitalpreces veido uz sava patérina samazinasanas
rékina. Tacu katram individam pasam jaizlemj par sava pat€rinpa ierobezosanu un
investéSanu Kapitalprecu razosana. Pirms pienemt [émumu par investéSanu, darbigajai
personai jaapsver vairaki faktori. Pirmkart, jasalidzina vienas un tas paSas preces
pasreizéja razoSanas procesa produktivitate ar tuvakaja nakotneé iespéjamo razoSanas
procesa produktivitati (vienados laika garuma periodos), ko veicina ar investicijam,
un jaapsver vai investéSanas rezultata iesp€jamais razoSanas procesa produktivitates
pieaugums atsver upuréto pasreizéjo paterinu un paterinu nakotné. Mges jau ieprieks
aplikojam universalo faktu par laika preferenci, proti, ka cilvéks vienmer tiecas
apmierinat savas vajadzibas péc iesp&ja agrak. Darbigajai personai jaharmonizé §is
divas savas visai pretrunigas vélmes — giit jau pasreizgja situacija vairak gandarfjuma
laika vieniba vai tomeér atteikties no gandarijjuma pasreiz€ja situacija, lai palielinatu
savu razoSanu nakotné. Vipa laika preference, t.i., vélme baudit tidal, pretstata
nakotné glistamajam baudijumam, faktiski izsaka vina gaidisanas nelietderigumu. Un
tade] §im vina gaidiSanas nelietderigumam kaut kad nakotné ir jaatmaksajas ar to vina
ieguvumu, kas butu iesp&jams ar kapitalpre¢u lietosanu un to ilgderigumu. Tacu
jautajums ir ari par to, kada veida $adas vipa alternativas izvéles — ttidal vai velak — ir
atkarigas no vina veértibu skalas. Ja vin$ uzskatitu, ka ar niijas palidzibu, stradajot
divdesmit stundas diennakti, vartu iegiit tikai trisdesmit ogas stunda, (20x30 = 600),
vig§ varétu arT nepiegemt [@mumu par investéSanu. No otras puses, ja vin§ domatu, ka
ar niijas palidzibu piecu stundu laika vin§ varétu ievakt simts ogas stunda
(5x100=500), vins labprat pienemtu lemumu par investésanu.
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Bet, ja nu vins izveéletos kapitalprec€s investét vél papildus 10 stundas, tad ir
nepiecieSams apliikkot vairakus sava patérina ierobezos$anas variantus. Ka jau augstak
apradits, vin$ var izveleties dazadas ogoSanas un valas ierobezojumu kombinacijas.
Vienkar§ibas labad, vispirms aplikosim laika izkartojumu garaka perioda — viena
diena. Vinps, piemeram, var veltit vienu veselu dienu vienlaidus niijas izgatavosanai,
protams, $aja diena neogojot vispar. Vai arT izmantot darba dienu sadaliti — piem&ram,
katru dienu desmit stundu vieta ogas lasit tikai astonas stundas un par&jas katras
dienas divas stundas veltit nijas izgatavosanai. Saja gadijuma nija biis gatava péc
piecam dienam. Kuru no Siem variantiem vins izvel€sies, tas atkarigs no vina vertibu
skalas batibas. So pieméru bitiba ir tada, ka vipam no sava desmit stundu patérina ir
jaizdala divi simti ogu ievak$anas verts darbs niijas izgatavo$anai. ST patérina un
darba mainas kurss ir atkarigs no ta, cik butiski nepiecieSams vinam ir §is razo$anas
kapinajums, salidzinajuma ar to, cik vinam bitiski nepiecieSams ir saglabat pasreiz€jo
ogu ieguves apjomu.

Analitiski var izdalit tris cilvéka aktivitates veidus, neraugoties uz to, ka atSkiribas
starp Siem aktivitates veidiem nav batiskas. Pirmais aktivitates veids — stradasana ar
patérina precém, veidojot to uzkrajumu, otrais aktivitates veids — stradat nepartraukti
visu pilnu laiku pie kapitalprecu izgatavoSanas, un, treSais veids — izstradat
kapitalpreces un izlietot patérina prece vienlaicigi. Ja So cilvéka aktivitates veidu
istenoSanas visparéjie nosacijumi ir vienadi, tad tomér var izradities, ka viena no $STm
metodém ir daudz produktivaka neka par&jas divas. Ta var gadities situacija, kad
darbiga persona strada nepartraukti un izvirza uzdevumus ik pa bridim. Tada veida
persona rikojas tikai tad, ja ta tiecas mainit savu pasreizéjo darba metodi. No otras
puses - ogu uzkrajumam palielinoties, ogas var sakt bojaties, un tas rosina darbigo
personu mainit razoSanas procesa virzibu. Atbilstigi savai vértibu skalai sabalanséti
faktori galu gala nosaka vina lemumu.

Pienemsim, ka Robinsons bija pienémis l€mumu un jau piecas dienas ogu ievakSana
lieto niiju. Un, sakot ar sesto dienu, vina ogu krajums palielinajas par pieci simti ogam
diena un nu vins grib So ievaktos auglus investét precu kapitala.

Krizo var izmantot ogu ievakSanas procesa produktivitates pieaugumu, lai
palielinatu valas stundu skaitu un vairak atpiistos, ka ari turpinat palielinat ogu
uzkrajumus. Vins var saisinat savas darba dienas garumu no desmit uz astopam
stundam. Un, lietojot niju, arT Saja gadijuma ogu produkcija palielinasies no diviem
simtiem uz Cetriem simtiem ogu diena un nu vipam ir iesp&jams ari pagarinat savu
valas laiku no Cetrpadsmit stundam uz seSpadsmit stundam diennakti. Actmredzot,
Kriizo ir vairakas iesp&ju kombinacijas ka turpinat ogu razoSanas produktivitates
paaugstina$anu un ka pagarinat savu valas laiku®,

Tomer paliglidzekla lietoSana, panakot ogu ievakSanas procesa produktivitates
daudz svarigaka ir pati kapitala funkcija. Proti, ta nodroSina cilvékam iesp&jas iegiit
tadus labumus, kuri citadi vipam vispar nebiitu pieejami lietoSanai. Loti Tsais ogu
ievakSanas periods, kuru determiné dabas likumsakaribas, lauj vinam producét sev
tikai valu un nedaudz ogu, bet bez konkréta paliglidzekla vinpam nebitu nekadu
iespgju ieglt kaut ko atbilstigu citam vipa vajadzibam. Lai iegltu galu, vigam
nepiecieSams stops un bultas, lai iegiitu zivi, vigpam vajag zivju duramo mietu vai
tiklu, lai uzbiivétu nojumi, vinam vajag balkus vai audumu, cirvi, ar ko nocirst kokus.
Lai apmierinatu jebkuras $adas vajadzibas, vipam jaierobeZo sava patéréSana un
jainvesteé savs darbs kapitalpreCu razoSana. Vina nolémums sakt kapitala veidoSanu
izriet no vina vertibuzskatiem par gaidita produktivitates pieauguma lietderigumu ka
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pretstatu vina pasreiz€ja laika preferences nelietderigumam, salidzinot péd€jo ar to
gandarTjumu, ko vins var€tu giit nakotné.

Ir skaidri redzams, ka faktors, kas attur jebkuru cilvéku arvien vairak investét
savas zemes un sava darba kapitaltipa mantas/ lietas resp., kapitala, ir vipa laika
preference -- vélme baudit tidal. Ja kads cilvéks nav sp&jigs dot prieksroku pasreizejo
labumu talitgjai baudisanai, attiecinatu pret gaidito baudu nakotng, tad tads cilvéks
nekad nebiis sp&jigs patérét. Vins investés visu savu laiku un darbu nakotng
ieglistamas mantas. Bet personas nostaja nekad nepatérét ir absurds, jo pati pateéréSana
ir visa razo$anas noliika 1stena jéga. Un tadel cilveki visdrizak investé tadas mantas,
kuru razoSanas process ir visisakais. Un ta vini dara tadel, lai ar iegiitajam mantam
péc iesp€jas drizak apmierinatu savas vajadzibas, kuras vini sajit ka
visneatlickamakas. Gan investéSana $adas mantas, gan to lietosana pilna méra atbilst
vinu zinasanam par So lietu dabu un to izmantoSanas tehnikam un/vai tehnologijam.
Katra nakama investicija ir paredz€ta arvien garakam razoSanas procesam. Tadg] art
jebkurs nakamais kapitala ieguldijums japlano garakam raZoSanas procesam, neka ir
tas, kas tiek istenots paslaik.

Te ir vieta atceréties, ka galvenais ir gala produkts — patéripa prece, un tadel ir
svarigi saprast, ka jédziena “razoSanas periods” ir ietverts ne tikai kapitalmantas ka
potenciala razoSanas faktora izgatavoSanas laika intervals, bet ari viss atbilstosas
patérina preces gaidlaiks, kuru skaita no kapitalmantas producéSanas sakuma lidz
bridim, kad ar So kapitalmantu ir izrazota planota patérina prece. Gadijums ar Kriizo
niju ir ipass, to paskaidrosim velreiz ar citu -- sarezgitaku pieméru — cirvja lietoSanu
koku nocirsanai, kas vajadzigi Kriizo majas celtniecibai. Teiksim, cirvja izgatavos$anai
vinam ir nepiecieSamas piecdesmit stundas (t;) un tad vél nakamas divi simti stundas
koku cir§anai ar cirvi (t2) un koku transporté$anai (t3) lidz majas cel$anas vietai un
paSas majas uzbtvéSanai (t;). Tris pakapju procesa kopé€jais ilgums ir divi simti
piecdesmit stundas. Pirmaja pakapé Krizo ar savu darbu no dabas elementiem
izgatavo cirvi. Cirvis $aja procesa ir otras kartas kapitalmanta; otraja pakapé Kriizo,
stradajot ar cirvi, no dabas elementiem -- kokiem producé balkus. Sie baski 3aja
situacija ir pirmas kartas kapitalmanta; un, nobeiguma — tresaja pakape — Kriizo darbs
un koka balki, savstarp€ji kombinéti (t3 + t4), producé vélamo patérina lietu — maju.
Un, tatad, viss razoSanas procesa ilgums ir summarais laiks, skaitot no laika punkta,
kad darbiga persona saka savu darbu, Iidz laika punktam, kad patéripa prece ir
izgatavota — pilnigi gatava.

RazoSanas ilguma izpratnes aspekta ir nepiecieSams vélreiz atgadinat, ka darbiga
persona nav ieintereséta ieverot raZoSanas procesa vesturi ka tadu, t.i., pagatnes
notikumus. No darbigas personas viedokla konkréta razoSanas procesa ilgums ir
gaidlaika ilgums, kuru skaita no laikpunkta, kad persona uzsak darbibu konkrétas
preces razoSanas noliika. Bet, ja nu Kriizo laim&tos atrast labi saglabajuSos un
lietojamu cirvi, kas palicis no ieprieks€jiem $is salas apdzivotajiem, tad vinam cirvis
nebitu jaizgatavo un vin$ varétu uzskatit, ka vipam nav jastrada piecdesmit stundas
pie cirvja izgatavoSanas un tade] vin$ varétu rékinat, ka iepriekSminéto divi simti
piecdesmit stundu vieta vinam bitu bijis jastrada tikai divi simti stundas. Tatad
laimiga karta atrastais cirvis ir uzskatams par vina apkartgjas vides velti.

Sis piemérs ilustré fundamentalu patiesibu par kapitalmantu. Kapitals ir ka
dzelzcela stacijas, par kuram pasazieri priecajas, tas periodiski sasniedzot, un, tadéjadi
arvien vairak tuvojoties savai gala stacijai — patérina precei. Tie, kam pieder kapitals,
ir sp&jigaki turpmakaja laika virzit raZoSanas procesu un iegiit vélamo patérina preci.
Kriizo bez cirvja Skir no savas v€lamas majas divi simti piecdesmit stundu ilgs
laikposms; bet Kriizo ar cirvi - tikai divi simti stundu ilgs laikposms. Ja Kriizo bitu
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vargjis iegiit lietoSana jau gatavus balkus, tad arT vip$ biitu ievérojami tuvak savam
mérkim; bet, ja vin$ atrastu jau gatavu maju, tad vins biitu ieguvis vélamo tiidal. Vins
varétu turpmak pilnveidot So maju, nenoskirot So darbibu no majas izmantoSanas
dzivosanai, resp., no tas patérésanas. Tatad precu kapitala loma ir paaugstinat cilvéka
iespgjas atrak sasniegt savus mérkobjektus patérina pretu razosana. Sis apgalvojums
ir patiess abos gadijumos — gan attieciba uz tikko producétu, resp. jaunu preci, gan uz
vecaku preci, tadu, kas razota senak. Jau aplukotaja gadijuma ar niju var apgalvot, ka
bez niijas Kriizo Skir no pieci simti ogu ieguvuma divdesmit piecu stundu gars laika
intervals, bet ar niiju — tikai desmit stundu gar§ laika intervals. Gadijumos, kad ar
kapitalu razo tadu jaunu preci, kura nav citada veida iegiistama, ir atzistama absoliita
nepiecieSamiba un iesp&jamiba saskatit sava darba kaut ko Iidzigu ar dzelzcela
stacijam, kuras pasazieris, sasniedzot vienu péc otras, posmsecigi virzas uz vélamo
gala rezultatu, $aja gadijuma un konkrétak — uz v€lamas patérina preces izgatavoSanu
un ieguvi patérésanai.

Tatad ir noskaidrots, ka jebkura kapitala veidoSana ir iesp&jama tikai uz uzkrajuma
rekina. Sis uzkrajums tiek veidots, samazinot patérina preéu izlietosanu tagadné. Un
So uzkrajumu iegulda precu razoSana ekvivalentu resursu forma. Prieku, patiku,
gandarfjumu u.tml., resp., savu vajadzibu apmierinasanu ar pat€rina labumu, sauc par
patérésanu. So uzkrajumu darbiga persona var veidot tikai tai gadfjuma, ja tas iegtitais
patérina labumu daudzums palielinas un vina nolemj savu vajadzibu apmierinasanai
neizlietot visu §1 labumu pieauguma palielinajuma apjomu, bet tikai kadu dalu no ta.
Jebkuras patéréSanas un uzkrajuma savstarp&jas proporcijas, uzkrajuma dalai vienmer
ir jabut lielakai par patéréjamo dalu. Ta, pieméram, ja Kriizo konstaté, ka vins,
nelietojot niiju ka paliglidzekli, var ievakt divi simti ¢etrdesmit ogas desmit stundas
(240), tad vins var uzkrat Cetrdesmit ogas diena un tatad piecu secigu dienu laika --
divi simti ogu (40x5=200), un S0 uzkrajumu investét niijas izgatavoSanas darba,
nesamazinot sava ogu patérina limeni. Uzkrajuma apjomu veido patérina
samazinajuma apjoms, salidzinajuma ar to ogu kopdaudzumu, kuru vin$ bitu vargjis
patérét. Produkta realas ieguves apjoma samazinajumu ne vienmer vajag attiecinat uz
patérina apjoma samazinajumu zem iepriekSe€ja §1 produkta patérina limena.

Visas kapitalmantas ir atrbojigas. Tie nedaudzie produkti, kuri nav atrbojigi, bet
sabriik ilgstoSa lietoSanas procesa, ir mérktiecigu darbibu istenoSanas un, tatad,
ilgsp&jigu nodomu, noliiku sasniegSanas faktori, tie ir zemes elementi. Tac¢u kaut kada
méra visas kapitala preces ir atrbojigas, jo visas tas nolietojas un /vai tiek izlietotas
razoSanas procesa. Tad¢jadi mes varam apgalvot, ka kapitalmantas, lietojot tas
razoSanas procesa, tiek transformétas ar tam razotajos produktos. Dazu kapitalmantu
transformé&sanos savos produktos var fiksét tiri fiziski. Ta, luk, ir skaidri redzams, ka,
pieméram, simts marcinas maizes ka vairumtirdzniecibas prece, kombingjot to ar citu
faktoru, proti, mazumtirdzniecibu, pirmais faktors — maize vairumtirdznieciba -
netieSi un visa veseluma tiek transform@ta nakamaja secigaja faktora —
mazumtirdznieciba. Saja gadijuma viss kapitalpre¢u kopums tiek transforméts gala
produkta. Tomér ne ar visam kapitalprecem ir tapat. Citas kapitala preces ar tiek
izlietotas, bet ne ta — uzreiz. Pieméram, kravas automasina, ar kuru transporté maizi,
var kalpot $im noliikam, teiksim, piecus gadus, $aja laika nodros§inot tris tiikstosi reiz
Sadu maizes konvert€Sanu no vairumtirdzniecibas pakapes mazumtirdzniecibas
pakapé. Un varam apgalvot, ka katra §ada raZoSanas procesa notikuma reizé 1/3000
dala kravas automaSinas tiek izlietota. Lidzigi varam spriest arl par dzirnavam.
Dzirnavas, malot graudus, parvers tos miltos. Ja, teiksim, So dzirnavu kalpoSanas laiks
ir divdesmit gadi, tad varam apgalvot, ka ik gadu 1/20 dala dzirnavu tiek izlietota
miltu razosana. Katrai specifiskajai kapitalprecei ir savs deriguma laiks un tadel art
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§T kalposanas laika perioda atskiriga izlietoSanas/vai nolietosanas pakape jeb vertibas
zuduma laika periods.

Atgriezisimies pie Kriizo un viga ntjas. Pienemsim, ka niijas deriguma termins ir
desmit dienas. Ta ka Sajas desmit dienas niija tiek pilnigi nolietota un turpmak vairs
nav izmantojama, Kriizo atklist sava sakumsituacija, kad vins, lasidams ogas ar roku
tiesi, ievaca tikai divdesmit ogas stunda.

Citas niljas izgatavoSanas nepieciesamiba rada Kriizo izvéles situaciju. So izvéles
situaciju raksturo vina dzives standarta izmaina. Vina pasreiz&jais dzives standarts,
salidzinajuma ar sakotng&jo vina dzives standartu, ir uzlabojies. Tagad vina riciba ir
pieci simti ogu un cetrpadsmit stundu valas diennakti. Vin$, protams, grib savu
pasreiz€jo dzives standartu saglabat un tade] vinam desmit dienu laika jaizgatavo cita
nija, kuru var€s lietot vecas niijas vieta, kad ta biis nolietota. Lai veiktu jaunas niijas
izgatavoSanu, ir nepiecieSams 1stenot nakamo uzkrasanas darbibu. Lai investetu vecas
niijas aizstasana ar jaunizgatavoto niiju, vinam vélreiz javeido uzkrajums, ierobezojot
savu patérinu, samérigi ar visu iesp&jamo produkta apjomu. Saja nolika vinam vélreiz
jauzkraj desmit stundu verts darbs uz ogoSanas vai valas rékina un tas jainvesté tada
lieta, kas tikai netieSi un kaut kad nakamiba biis deriga razoSana. Piepemsim, ka §1
darba uzkrasanu vin$ veiks, parbidot katras dienas vienu stundu no ogu razoSanas
darba uz jaunas niijas izgatavosanas darbu. Ta darot, vin$ desmit dienas péc kartas
ierobezos savu ogu patérésanu lidz Getri simti piecdesmit (450) ogam diena. Sis tad ar
biitu vina ogu patérina maksimums viena diena. Lai gan $ads ogu patérina Iimenis ir
mazaks par iepriek$€jo ogu paterina limeni diena, tas tomér ir augstaks un tadel
labaks, neka bija vina sakumsituacija, kad vin$ bija bez paliglidzeklu situacija, resp.,
kad vinam nebija ogu ievaksanas paliglidzekla — niijas.

Desmit dienu termina beigas kapitala struktiira ir atjaunota, veicot uzkraSanu un
investgjot aizstasana. P&c $1 kapitala atjaunos$anas briza, Kruzo atkal radita iesp&ja
sasniegt ogu iepriek$¢jo ievakuma maksimumu. Bet, skaitot no S§i briza, péc
nakamajam desmit dienam, kad arT otra niija biis nolietota, vins$ atkal nonaks sakotngja
situacija, kuru raksturo ar produktivitates Iimeni, proti — divi simti ogu diena (vai
divdesmit ogu stunda desmit secigu stundu laika vai uzsaks treso produkta uzkrasanas
darbibu, lai 1stenotu otras niijas aizstaSanu ar nakamo — Soreiz jau treso nuju, kad otra
niija bis nolietota®,

Ja Kriizo nolemj neaizstat pirmo, péc tam -- otro niiju ar jaunu un akcepté turpmako
produkta samazinajumu, tad vinS ir kapitala paterétajs. Citiem vardiem, vins
uzkrasanas, kapitala struktiiras saglabasSanas un produkcijas limena kapinaSanas vieta
izvelas patéréSanu. Situacija, kad Kriizo patéré savu kapitalu, vin§ kapina savu
patérinu, teiksim, no 450 uz 500 ogam diena. Bet, ja kaut kad nakotné vin$ grib&tu
samazinat savu patérinu, pieméram, uz 200 ogam diena, tad ta ir vina laika prefernces
probleéma. Soreiz vins dod prieksroku lielakam patérinpam tagadng, bet tadé] nakotné
vinam naksies patérét mazak. No iepriek$ skaidrota izriet, ka vina laika preference ir
ta, kas nosaka vina kapitala patéré$anu.

Tatad, jebkurai darbigajai personai ik bridi bija $adas izvéles: (a) papildinat sava
kapitala struktiiru; (b) saglabat esoSo kapitalu konstantu; vai — (c) patérét Savu
kapitalu. Izveles (a) un (b) ir saistitas ar uzkrasanu. Konkréta izv€le ir atkariga no
darbigas personas laika preferences determin€tiem apsvérumiem par gaidiSanas
lietderigumu, pretstata tam lietderigumam, ko vina varétu git nakotn€, paaugstinot
savu pieejamibu dazadu patérina precu lietoSanai.

Saja diskusijas fazé par kapitalmantam, jabilst, ka kapitalmanta ka razoSanas
paliglidzeklis reti kad visa pilniba saglaba savas funkcionalas sp&jas un tad kaut kad
peksni tas zaude. Profesors Benhams (Benham) to izsaka $adi: “’visdrizak kapitala
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preces nav vienmer perfekta tehniska stavokli un tad it ka peksni sabriik, izraisot
izbrina saucienu Ozianna!*

Varétu izméginat ari kadu citu kapitala saglabasanas metodi. Ta, pieméram, Kriizo
varétu konstatét, ka veltot nedaudz laika niijjas remontam, piem&ram, atlauzot nijas
visvairak nolietotas dalas, vin§ varétu pagarinat tas lietoSanas terminu un turpinat
uzturét agrako ogu ievakuma apjomu. Vardu sakot, vin$ varétu papildinat sava
kapitala struktiiru, remontéjot kapitalmantas.

Saja jaunaja situacija vinam atkal jasabalansé nakotné iesp&jamais patérina preéu
pieaugums ar pat€rina precu pasreiz€jo zaud&jumu, kas radisies noteiktu laiku veicot
niijas remontdarbus. Lai veiktu remontu, nepiecieSama patstaviga uzkrasanas darbiba
un griba uzkrat. Tacu ir iesp&jams ari pilnigi cits aspekts. Kruzo, pieméram, izlemj
aizstat veco niju ar jaunu, jo uzskata, ka ntijas remontdarbi nav pietieckami vertigi, un
Siem remontiem domato darbu veltit niijjas aizstasanas noliikku istenoSanai. Kura no
minétajam pieejam — nijas remontéSana vai tas aizstaSana ar jaunu niju — Kruzo
stenos, ir atkarigs no ta, cik augstu vins vert€ viena vai otra gadijuma paredzamo ogu
ievakumu, un no vina laika preferenes pasnoveértgjuma.

Darbigas personas nolémums, kuros objektos investet, ir atkarigs no paredzamas
patérina preces gaidita deriguma, $is preces ilgtsp&jas un tas gaidlaika ilguma.
Vispirms vins varétu investét viena niija un tad lemt vai nebiatu noderigi investét ari
vel nakamaja nijja; bet varbiit abu niiju vieta noderigak biitu izgatavot cirvi, lai tad ar
ta palidzibu uzbiivétu sev maju. Vai ar1 vispirms izgatavot stopu un bultas un nomedit
kaut ko un tikai péc tam sakt buveét maju. Ta ka jebkuras mantas krajuma
palielinasanas gadijuma tas marginalais derigums pazeminas, tad, jo lielaks ir kadas
vienas patérina mantas krajums, jo vinam drizak vajadzEtu savu jauno uzkrasanu
izlietot citas — at$kirigas patéréjamas lietas razoSanai. Sis otras lietas marginalais
derigums biis augstaks.

Ja divu planoto patérina labumu marginalais derigums un gaidlaiki ka ar1 citi
nosacijumi ir vienadi, tad jainveste ta labuma razosana, kuram ir mazaka ilgtspéja. Ja
diviem labumiem ir vienads derigums un razoSanas procesa ilgums, tad jainvesté taja
labuma, kura ilglietojamibas periods ir mazaks, jo ta ka vienots veselums bis art
agrak izmantojama vajadzibu apmierinasanai.

Darbiga persona turpina uzkrat un investét savus resursus dazadas nakamiba
iecerétajas patérina prec€s, kamer vien to lietderigums pasreiz€ja izpratn€ un
attiecinats uz katras uzkratas un investétas vienibas marginalo produktu, ir lielaks,
neka pasreiz€jo precu lietderigums, kuras vina pagaidam var iegiit bez jebkada
uzkrajuma veikSanas. Tiudal ieglistamo un lietojamo patérina precu lietderigums
izsaka arl gaidiSanas nelietderigumu. Bet, ja nu pasreizéjo labumu derigums klust
lielaks par vairaku nakotné iegiistamo labumu lietderigumu, kurus varés dabiit
uzkrajot un investgjot, tad japarstaj uzkrat.

Atzistot neatliekamo vajadzibu relativitati, cilvéks tomér, ka jau ieprieks§ skaidrots,
vispirms sliecas investét tadu precu razoSana, kuram ir isaks razoSanas process.
Tadéjadi uzkrajumus vajadz€tu investe€t vai nu paSreiz€jas kapitala struktiiras
saglabasana un uzturéSana vai garakos/ ilgstosakos razoSanas procesos. Jebkura
jauna uzkraSanas darbiba sekmé investéSanu arvien augstakas kartas kapitala.

Modernaja ekonomika kapitala struktiiru veido elementi — razosanas lidzekli, un to
virkne no razosanas sakuma lidz gatavam patérina produktam ir gandriz bezgaliga,
neierobeZzota. Mes iepriek§ aplikojam daZzas salidzinoSi vienkarSa labuma --
sviestmaizes ar S$kipki — razoSanas pakapes. Nekvalificéts stradnieks dzelzsriidas
raktuves ir loti attalinats no pagatavotajam sviestmaiz€ém Dzona darba kabineta. Ir
labi saprotams, ka mérisanas problémas, kuras tika aktualizEtas §is gramatas
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ieprieksgjas sadalas, saglabajas art attieciba uz uzkrasanu un investicijam. Var jautat,
ka darbiga persona var uzzinat vai vina kapitala struktiira ir papildinata vai nolietota
un izlietota, ja kapitalmantu veidu ir loti daudz un ari patérina produktu skaits ir Joti
liels? Actmredzot, tikai Kriizo labi zinaja vai vinam ogu ir vairak vai mazak. Bet uz
kadiem faktiem var balstit [idzigus spriedumus par situaciju modernaja kompleksaja
ekonomika, kur kapitalmantu un patéripa produktu skaits ir gandriz bezgaligi liels.
Atbilde uz So jautajumu saknojas atskirigu mantu proporcijas. Par to tad art turpmak
diskutésim.

Nemot vera, ka produkcijas kapinajumu nodroSina ar kapitalu, kads cilvéks visai
viegli var nonakt pie secindjuma, ka pasam kapitalam piemit patstaviga produktiva
energija, un apgalvot, ka razoSanas procesa $1 kapitala energija tris producgjosa spéka
veidos - darba, dabas elementu un kapitala veida pariet patérina produktos. To
izsecinat ir viegli, bet Sis secindajums ir maldigs. PaSam kapitalam ka tadam nav
nekadas patstavigas produktivas energijas. P&dgjas analiz€s pats kapitals vienots
veselums tika transforméts faktoros darbs, zeme un laiks. Pats kapitals sava biitiba ir
“uzkrats”, jeb akumuléts darbs, zeme un laiks; kapitals ir ka dzelzcela starpstacijas,
virzoties uz gala produkta — patérina produkta ieguvi. Kapitals tiek transforméts
patérina produktos. Katra $1 cela posma, soli pa solim, kapitals, cilvékam ar piepiili to
lietojot, tiek pakapeniski savienots ar dabas elementiem -- izlietots, tadgjadi
nodroSinot razoSanas procesa norisi. Kapitals nav tads pats neatkarigs produktivs
faktors ka divi par&jie — darbs un dabas elementi. Izcilu §Ts patiesibas izskaidrojumu
sniedzis Béms-Baverks (Bohm-Bawerk):

Viens cilvéks, metot ar akmeni otram cilvékam, nogalina to. Vai akmens

nogalinaja cilvéku? Ja jautajums ir tikai par akmens mesanu otram cilvékam, neko
citu sakara ar So darbibu neuzsverot, tad bez jebkadas pratoSanas var atbildét
apstiprino$i. Bet kada situacija veidosies tiesas procesa, ja slepkava, aizstavoties,
teiks, ka ne jau vin$ bija tas, kas nogalinaja cilvéku? Vai, uztverot adekvati So vardu
jégu, mums biitu japiekrit, ka akmens nogalinaja cilvéku un slepkava jaatbrivo? Sada
priekSmeta (cilvéka, akmens) funkciju parbide un interpretacija ir lidziga tai, ko veic
ekonomisti, cenSoties izprast kapitala produktivitati ka tam piemitoSu patstavigu
ipasibu, spé&ju... MEs nejautajam par kapitala elementu savstarpéjam c€loniska
rakstura atkaribam, bet gan par kapitala fundamentaliem elementiem un to
funkcion€Sanu razoSanas procesa.
Jautajums nav arT par to, kada ir kapitala devuma dala razoSanas procesa produktiva
noris€ un rezultatos, resp., par kaut ko Iidzigu akmena meSanai un cilvéka
nogalinasanai, bet gan par to, vai paSam kapitalam ka tadam, kas veicina produktivu
procesa norisi un iznakumu, ir kada imanenta, ipaSa un visa sava veseluma
funkciongjoSa c€loniska rakstura dala, kas producé savu produkta dalu, bet kuru
tomer nevar uzskatit par kapitalam ieks€ji piemitosu, nedalami saistitu ar ta butibu,
péc analogijas ar diviem par&jiem elementarajiem faktoriem — dabas elementiem un
cilvéka darbu.

Béms-Baverks uz Siem jautajumiem atbild noliedzosi, uzsverot, ka kapitala preces
ir tikai razoSanas procesa cela stacijas, un ikviena razoSanas pakapé darbaspéks un
daba izlieto tas. Vins turpina:

Ja Sobrid, savienojot savu darbu ar dabas energiju, es no maliem izgatavoju
kiegelus, un péc tam — savienojot savu darbu ar dabas veltém, es ieglistu kalki, un p&c
dienas, kad pagatavota java, es uzbiivéju miri, vai tad varetu teikt, ka kada dala no §1
mira tomér nav manis un dabas energijas izgatavota? Tacu var ari bilst cita aspekta,
proti, ka pirms kada lielaka darba apjoma pilnigas paveikSanas, pirms majas
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uzblivésanas, bitu visai logiski teikt, ka reiz $T maja bija ceturtdalgatava, tad —
pusgatava, tad — tris ceturtdalgatava utt. Ka varétu veértét situaciju, ja kads majas
celtniecibas pakapes aprakstitu ka neatkarigus rekvizitus, nosakot tikai majas
celtniecibas gatavibas pakapes: majas ceturtdalgataviba, pusgataviba, tris
ceturtdalgataviba, bez noradém par nepiecieSamajiem materialiem un darbaspeku?
Formali $adas prasibas varbiit arT nav parak uzkritosas, bet pec savas biitibas, $adu
celtniecibas darba virzibas starppakapju izvéle nav tikai mazliet nepreciza, bet gan
bitiska nepilniba, jo kapitala veidoSanu uzliko ka arpus€ju neatkarigu razoSanas
agentu, pretstata dabai un darbam®.

Sada problemas nostadne un izpratne ir pareiza, neatkarigi no jebkuras
konkr€tas pat€rina preces razoSanas procesa starppakapju vai to razoSana lietoto
kapitalmantu skaita.

Ta ka investéSana kapitala ir atkariga no prognozém, tad viens no darbigas
personas riska faktoriem, ar ko ta vienmér ir nepiecieSama karta saistita, ir nakotnes
situdciju nenoteiktiba jeb nepietickama prognoz€jamiba. Lai gan pats patérina precu
tieSais razoSanas periods ir loti 1ss, un tadel butu pamatoti domat, ka nenoteiktiba nav
seviski izteikta, taCu $1 nenoteiktiba, ar ko vispar ir saistita patérina labumu raZzoSana,
tiek determingta ar visu relativi attali ar Saja procesa iesaistito kapitalmantu razoSanu
un apstakliem, un tieSi tad€l arT ar visai garu netieSi-tieSo razoSanas procesu un ta
nenoteiktibu; §T nenoteiktiba, razoSanas procesam pagarinoties, kltist arvien lielaka™.

Pienemsim, ka Kriizo, izSkirSanas bridi par investéSanu vai neinvestéSanu niija,
uzskatfja, ka varétu ar1 biit laba iesp€ja ievakt vairak ogu, nelietojot paliglidzekli
niiju, jo ir ogu parpilniba un tas ir pieejamas lasiSanai ar roku, sasniedzot
piecdesmit un vairak ogu ieguvi stunda, un tade€l nijas lietoSana butu nelietderiga.
Saja gadijuma vip$ visdrizak doma par izdevibu rast ogu ievakuma kapinajuma
iespeju, bet mazak iesp&jama ir vina izskirSanas par investéSanu niija, kuru vin$ tomeér
nevarétu lietot ST nodoma TstenoSana. Jo lielakas ir Saubas par nijas lietderigumu
pirms tas izgatavoSanas, jo mazaka ir investéSanas varbiitiba taja, un jo lielaka ir
varbitiba investet kada cita labuma vai uzkrasanas aizstaSana ar patéréSanu. Mes
varam saprast, ka §is ir no investé€Sanas nakotné gaidita deriguma ‘“nenoteiktibas
diskonta” paveids, kas var tik oti ieilgt, ka sp&j izraisit darbigas personas nevélésanos
vairs vispar investét. Nenoteiktibas faktors Saja gadijuma sadarbojas ar laika
preferences faktoru un abi kopa neveicina investé€Sanu. Tas arT nozimé, ka darbiga
persona So kapitalieguldijumu sabalansé ar nakotné ieglistamas produkcijas gaidito
derigumu.

No otras puses, nenoteiktiba var ari bt it ka papildus pamudinajums veikt
kapitala ieguldijumu. Kriizo ar1 saprata, ka miltrasa var loti samazinat ogu daudzumu,
un ja nu patieSam ta atgadas, tad bez paliglidzekla Kriizo ogu ievakums bistami
pazeminatos. Miltrasas wuzkriSanas gadfjuma Kriizo biitu Joti liela nijas
nepiecieSamiba, lai tikai uzturétu ogu ievakuma pasreiz€jo zemo limeni. Visparinot
var teikt, ka iesp€ja, ko vipam paveértu niijjas lietoSanas paaugstinatais derigums,
attiecinats pret ceréto papildieguvumu no gaidita investiciju lietderiguma, resp., $is
trisveidigais varbitiskais — iespéja, cerétais Un gaiditais — raksturo viga risku, un jo §1
riska pakape péc vipa ieskatiem ir augstaka, jo vin$ daudz labpratak investétu nija.
Tada veida, nenoteiktibas faktors var stradat divos pret€jos virzienos, atkariba no
konkrétas situacijas specifikas.

Paskaidrosim visaptverosi izlemSanas procesu par kapitala veidoSanas darbibu
veikSanu, sabalans€jot deriguma relativumu, ko nosaka vina laika preferences vértibas
zuduma pakape (“diskontésandas”), ar nenoteiktibas faktoru. VienkarSibas labad
vispirms pienemsim, ka Kriizo, niijas izgatavoSanas noluika, atsakas no desmit stundu
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vertiem pasreizejiem labumiem, t.i., no 200 ogam (t1), un pe&c trim dienam (t3) ka
investéSanas l@muma rezultatu vins iegiitu 1500 ogas diena. Ja 1500 ogu diena bitu
bijis iesp&jams ievakt thdal (t1), tad, bez Saubam, vin$ atteiktos no 200 ogam, lai to
vieta iegiitu 1500 ogu. Tad iznak, ka 1500 ogam, kuras vin$ varétu iegiit tida/ (t2),
vina vertibu skala ir 4 rangs, bet 200 ogam (t1) — 11 rangs:

4--- 1500 ogu tagadng, tiidal (t2)

11--- 200 ogu tagadng, tuda] (t1)
(Zim. no g53)

Ta ka Sie abi notikumi (t; un t3) tiek vertéti viena, t.i., Kriizo vértibu skala, tad
janosaka to vertibu rangi jeb nozimiguma pakape péc Kriizo uzskatiem. Ja notikuma
t3 — “1500 ogu péc trim dienam” ieglstama ogu apjoma (1500 ogu) derigums ir
lielaks, neka notikuma t; derigums — “200 ogu tudal”, tad vinam japienem l€mums
par uzkrasanu un jainvesté niija. Ja pirmaja notikuma (t; — “tidal] ieguto 200 ogu”)
derigums ir lielaks, neka nakotné iegiistamajam 1500 ogam (“ p&c trim dienam,
skaitot no t;, tatad — ceturtaja diena), tad vipa laika preference parvar nakotné
iesp€jama krajuma deriguma paaugstinajumu un vipam nav japienem lémums par
uzkraganu-investé$anu. Saja salidzindjuma darbigas personas vértibu skala varétu bat
Sada:

g 4---1500 ogu tagadné, tudal (t2)
——311--- 200 ogu tagadné, tidal (t1)
---------- 12 --- 1500 ogu nakotné — t3 — “péc trim dienam”,
t.1., sakot ar ceturto dienu
vai ar1 $ada:
b)

—4---1500 ogu tagadné, tudal (t2)

+——9—- 1500 ogu nakotné—t3 — péc trim dienam,
tatad ceturtaja diena

11 --- 200 ogu tagad

Vins uzskata, ka situacija (b) var piepemt [@mumu par investéSanu, bet Situacija
() — n&. Mes varam teikt, ka p&c trim dienam iegtstamo 1500 ogu vértiba ir nakotne
iespéjamo (pieejamo) labumu (jeb — prognozeto labumu) pasreizéja vértiba. Gaidito
nakotnes labumu darbiga persona ir diskont&jusi atbilstosi savam laika preferences
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kursam (vai likmei). Nakotné gaidito labumu pasreiz€jo vértibu darbiga persona
salidzina ar savu paSreiz€jo labumu pasSreiz€jo vertibu un atbilsto$i Sim
salidzinajumam piepem lémumu par uzkrasanu un investéSanu. Un ir skaidrs, ka — jo
augstaks ir laika preferences diskonta kurss (likme), jo zemaka var€tu biit nakotnes
labumu pasreizgja vertiba, un, jo lielaka ir varbutiba, ka darbiga persona attur€sies no
investéSanas. No otras puses — jo zemaks ir darbigas personas laika preferences
diskonta kurss/, jo augstaka varétu but nakotnes labuma pasreizéja vértiba vipa
vertibu skala, un jo lielaka ir varbiitiba, ka nakotnes labumu pasreizgja vertiba paliks
arT turpmak lielaka par atteikSanos no pasreiz€jo labumu vertibas, un tadel, apsveris
visas miné&tas sakaribas, vin$ var veikt investéSanu

Tadgjadi secinam, ka investéSanas l@muma pienemSanu nosaka tas raksturojums,
kuram darbigas personas vertibu skala ir augstaka veértiba: vai nu raksturojumam
“nakotnes labumu pasreizéja vertiba” vai raksturojumam “atteiksandas vertiba no
pasreizejiem labumiem®. Un, tatad — jo nozimigaks pirmais no diviem
iepriek§minétajiem  raksturojumiem, resp., jo darbigajai personai nozimigaka ir
nakotnes labuma pasreizgja vertiba, jo lielaka biis pati §T nakotnes labuma pasreiz€ja
vertiba; jo nozimigaks ir p&€d€jais no diviem iepriekSmingtajiem raksturojumiem,
resp., jo darbigajai personai vertigaka ir atteikSanas no pasreiz€jo labumu tagadnes
vertibas, jo zemaka biis tagadnes labuma tagadnes vertiba.

Jebkura laikpunkta darbigajai personai paveras virkne iesp&ju pienemt lémumus
par investéSanu prognozétajos produktos, kuru deriguma potencials ir variativs®’.
Vipam, protams, ir noteikts sava laika preferences kurss/likme, un atbilstigi tam vins
grib diskontét nakotné gaidito derigumu atbilstigi ta tagadnes vértibai. Cik daudz
darbiga persona varétu uzkrat un investét dazados laika periodos, to vinpa nosaka,
salidzinot tagadnes vértibas ar atteik§anas vértibu no patérina precém. So atteikSanos
biis nepiecieSams veikt, pienemot investéSanas I€mumu. Ja vinS secigi piepem
vairakus investeéSanas 1€mumus, tad vipam vispirms jaizvélas izvietot savus resursus
tajas investicijas, kuram ir visaugstaka tagadnes vertiba, péc tam nakamaja augstakaja
utt. Ja vin$ turpina investéSanu, tad ar katru nakamo laika bridi nakotnes deriguma
pasreiz€ja vertiba pazeminas. No otras puses, ta ka vin$ tagadng ir atteicies no arvien
lielaka patérina precu krajuma, tad atteikto patérina precu (valas un citu) derigums
pieaug. Tas izriet no likuma par marginalo derigumu. Vins grib partraukt uzkraSanu
un investéSanu tai momenta, kad atteikto labumu vértiba parsniedz nakotn€ gustamo
labumu derigumu. Tas nosaka darbigas personas uzkraSanas un investéSanas likmi
jebkura laikpunkta. Un te ari jabilst, ka atbilde kompleksas ekonomikas sakara ir
mekl€jama iedibinataja proporcionalitaté starp visiem patérina priekSmetiem tagadné
un nakotné. Bet tas tiks diskutéts nakamajas sadalas.

Nenoteiktibas faktori darbigas personas lémumos ievieSas dazados veidos. Dotaja
situadcija visu dazado faktoru precizd un smalkjiitigd novérté€Sanas procediira ir
komplekss process, kas norisinas jebkuras darbigas personas prata, atbilstigi tam ka
vina izprot situdciju. Tas ir lémums, kas pilna méra izriet no katras darbigas personas
individuala sprieduma un subjektiva novértéjuma. Labako lémumu nevar tiesi vai
kvantitativi izsecinat ar objektivo metoZu palidzibu. Katrai darbigajai personai
vajadzetu Iidztekus savas darbibas virzibai paredzét arl nakotnes apstaklus. Butiski
nozimigo apstak]u uzminéSanu un So apstak]u izmainiSanu savu iesp&ju robezas sauc
par uzpeémejdarbibu vai uznémeéjdarbibas aktu. Gandriz visi cilveki ir uzpeéméeji. Katrs
darbigais individs savu nakamo darbibu sekmigas TstenoSanas noliikos veic situaciju
nenoteiktibas izveértéSanu un novertésanu.
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Priek$stats par uzpéméjdarbibas veiksmém vai neveiksmém ir deduc&jams no
cilvéka darbibas bitibas. Relativi veiksmigs uznéméjs ir tas, kur§ precizi uzmin
apstaklu izmainas visas savas darbibas laika un atbilstigi So min€jumu rezultatiem
veic investéSanu. Un ta, lik, tas nu ir Krizo, kas neizléma izgatavot niiju, jo vina
vertejosais spriedums teica vinam, ka vin$ driz atradis jaunu ogu audzi un arT patie$am
atrada to. No otras puses, relativi veiksmigs uznéméjs ir tas, kas maz klidas savos
paredz&jumos par apstaklu bitiskam izmainam, kuras noteiks visas vina darbibas
laika. Un tas nu atkal bija Kriizo, kur§ kludijas, atklajot, ka ar niiju var cinities pret
miltrasu. Veiksmiga darbiga persona, veiksmigais uznémgjs sp&j precizi novértét; bet
neveiksmigais uznémgéjs ir tas, kura novertgjumi ir klidaini.

Tagad iedomasimies, ka investicija jau bija izdarita, un kapitalmantas ari jau bija
izveidotas rékinoties ar viedokli, ka apstaklu izmainas atklasies tikai péc tam, kad
kludisanas jau biis notikusi. Tagad darbigajai personai izveidojusies nepiecieSamiba
noteikt, ko iesakt ar So kapitalu. Atbilde ir atkariga no kapitala konvertéjamibas. Ja
labums izradas mazvertigaks tai pielietojuma, kuram tas ir paredzets, tad darbiga
persona vispirms varétu domat, ka klida bijusi investéSana, un tagad viss ir vinas
rokas un vina var izdarit iesp&jami labako, ko vien $§ada situacija vispar var izdarit. Ja
ir kada cita §1 preCu kapitala pielietojamiba, tad vinai javeic §1 kapitala izdeviga
parbide. Tadgjadi, ja Kriizo atrod kadu jaunu birztalu, kur izmantot niiju ogu lasiSanai
ir nelietderigi, vin$ savu niiju var izmantot ka pastaigasanas spieki. Tadejadi vinpam
nav jainvesté jauna nija, jo vinam zinams, ka ta nebiis izmantojama ogu vaksana, bet
ja nu tomer to atkal ievajadz€sies izmantot ogu vakSanai, tad vins atsaks to izmantot
atbilstosi tas sakotngji paredzétajam pamatlietojumam. No otras puses, vin$ var jaust,
ka ir loti vertigi pavadit laiku niijas aizstasanai tagad, kad niija ir izmantojama
pastaigasanas noliikos. Vai, kad nu vins$ ir piecas stundas stradajis un izgatavojis cirvi,
vins atrod maju, kuru pametusi iepriek$€jie tas iemitnieki. Cirvis tomer ir
konvertéjams citam lietojumam, kur ta vértiba ir gan mazliet zemaka — teiksim stopu
un bultu izgatavosanai, medibam vai zvejas laivas izgatavosanai. Sajos pielietojumos
cirvis var but tik vertigs, ka Kriizo varétu véléties vél ar to darboties, lai uzturétu to
lietoSanas kartiba turpmakai ilgakai izmantoSanai.

Kapitala ir akumuléta cilvéku pagatné un tagadné realizéto darbibu energija. Tacu
cilvéku pagatné veiktas darbibas, tostarp ari kludainas, ietekmé tagadnes cilvéku
darbibu. Tagad uzskatisim, ka Krizo var&ja atrast lietoSanai derigu cirvi, kuru
izgatavojis iepriek$gjais iedzivotajs. Sis cirvis vargja ari nebiit tada veida cirvis, kadu
Kriizo biitu uzskatijis par pietickami labi izmantojamu. Tomér tas ir lietojams cirvis
un vin$ var to lietot ka kapitalu lietu tik ilgi, kam@r tas bus nolietots, un lidz tam
bridim necensties to aizstat ar Citu cirvi. Tacu vin$ vargja ar1 konstatét, ka §is atrastais
cirvis ir jau tik loti notrulinats un tadél maznoderigs, un tiidal jauzsak pasam sava
cirvja izgatavosana.

Pagatnes veikums ir sastindzis un ka tads tad nonak tagadné un ietekmé jebkuru
misdienu problémas risinajumu. Ta, luk, Kriizo kada salas dala varétu biivét sev
maju, iekopt laukus utt. Bet, ko vipam darit tad, ja kadu dienu, pastaigajoties pa salu,
vin$ atrastu kaut kur citur izdevigakas zvejas, auglu u.c. citas vietas? Ja vin$ nebiitu
jau investgjis kapitallietas vai ilgsp&jigos patérina labumos, tad vins itin viegli varétu
parcelties uz dabas veltém bagataku jaunu darbibas vietu. Tacu, ja vip§ ir jau
investgjis noteiktas kapitalalietas — tadas ka cirvis, tad tas ir viegli konvertgjams
lietoSanai jaunaja apmeSanas vieta, bet iekoptos laukus, atrasto vai paSa uzbiivéto
maju vin$ nevar konvertét izmantoSanai jaunaja apmeSanas vieta, un tad vipam,
ieveérojot savu veértibu skalu, ir nepiecieSams izskirties starp parvietosanas izdevigumu
un neizdevigumu. Vecaja vieta ir lielaka zivju un auglu bagatiba, bet jaunaja vieta
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nepiecieSams biiveét jaunu maju, iekopt jaunus laukus utt. Turklat vin§ var€tu
raudzities uz So problému ari vél no kada cita viedokla, proti, — nedomat par
parvietosanos, bet palikt pie savas majas un iekoptajiem laukiem Iidz bridim, kad tie
biis zinama méra nolietoti, un tikai p&c tam parcelties uz jaunu dzivesvietu.

Ja kada darbiga persona nolemj pamest nekonvertéjamo kapitalu, piemé&ram,
niiju vai iekoptos laukus, dodot priekSroku cita kapitala un patérina pre¢u razosanai,
tad ST persona tom@r nav savu resursu izSkérdétaja. Ja Krizo atteiktos no saviem
iekoptajiem laukiem, nfijas un majas, tad tas nozimé&tu, ka vin§ ir pametis
nekonvert&jamu kapitalu tadel, lai ta vieta ar savu darbu, kombingjot to ar dabas
elementiem vai kapitalmantam, iegiitu Sev citus labumus, kuru lietderigums biitu
lielaks. Lidzigi, ja vin$ atsakas doties dzilak dZzunglos péc ogam, tad vinu tomér
nevar uzskatit par savu nekonvertéjamo — zemes un ogu — krajumu izskeérdetaju, jo So
atteikSanos nosaka S§is ricibas — doties dzilak dZunglos péc ogam — parak zemais
lietderigums, salidzinajuma ar sava darba un laika izmanto$anu Cita situacija. Par
kadas konkrétas kapitalmantas eksistenci nespriez tikai situacija, kur tas konkréetais
lictojums ir neatbilstoss §is lietas pamatfunkcijai, resp., kur to nelieto atbilstigi tam,
kam ta sakotngji bija paredz€ta. Par kapitala preces eksistenci drizak spriez péc ta, ka
darbiga persona cer to izmantot lietderigak vai konvertgt to citam lietojumam®.

St diskusija atklaj raZo$anas originalo, dabisko faktoru izmanto$anas variantu
analitiskos risindgjumus. Daudzos gadijumos darbigajai personai jaizvélas
piemérotakais dabas elements. Ta, pienemsim, ka Kriizo, izp&tot salu, konstaté, ka
dazas no piemérotakajam vietam, kur vin§ var€tu apmesties uz dzivi, ir ogam
bagatakas (nemaz jau nerunajot par citu patérina labumu ieguves iesp€jam), neka
citas, dazas ir nederigas, jo tur ir neaugliga zeme. Skaidri saprotams, ka pie vienadiem
visiem par€jiem nosacijumiem, vin$ grib apmesties visaugligakaja vieta — labakajos
laukos — un, izmantojot So faktoru — labakos laukus — cik vien to nosaka §i faktora
produkts, iesp&jamiba investét Siem laukiem derigas kapitalmantas, vertigs valas
laika izkartojums un vél daudz kas cits. Protams, ka §is apmetnes nabadzigakas jomas
netiks izmantotas. Bet, ka jau ieprieks konstatéts, Sada attistiba ir gaidita. Un nav
iemesla parsteidzigam izteikumam par acimredzami neizmantotajiem resursiem. NO
otras puses, kad labakas vina darbibas jomas bis pilnigi izmantotas, tad Krtizo paries
pie citu — nakamo labako razo$anas jomu izmantoSanas. Un turpinas tur savu darbibu
lidz bridim, kad producéta (sarazota) krajuma deriguma pazeminajums parsniegs vina
attur€Sanas no valas lietderigumu, resp., kad atturéties no valas, lai stradatu, nebiis
vinam vairs lietderigi. (“Nakamais labakais™ ietver visus citus biitiskos faktorus,
tadus ka produktivitate, piemérota piekluve labakajiem laukiem utt.).

Potencialas izmantoSanas jomas, kuras darbigd persona tomér neizvélas sakt
izmantot, jo par tam nevar “maksat” ar atteikta deriguma vienibam, sauc par
submarginalajam jomam. Tas nav §1 laika briza darbibas objekti, bet darbiga persona
tas patur prata ka nakotne izmantojamus objektus.

No otras puses, Kriizo sala varétu bit tik maza vai nabadziga, ka visu vina apgiito
jomu — lauku un Gdenu izmantoSanas iesp&jas varétu atri apsikt. Tad vinam vajadz&tu
izpétit visu salu un noteikt vai ir iesp&jams katru dienu ievakt divi simti ogu.
Gadijuma, ja vina resursi ir tadi, ka vipam nepiecieSams izmantot gandriz visus
iespgjamos dabiskos faktorus, tad ir skaidrs, ka darbiga persona atrodas visai ciesi
ierobeZota nabadziga izdzivoSanas limen.

Sados gadijumos, kad cilveks ar savu piepili liek stradat dabiskajiem faktoriem,
uzlabo un saglaba tos, Sie dabiskie faktori tiek parversti par kapitalmantam. Tada
veida ar cilvéka pieptli zemes platibas, kas tiek nolistas, apstradatas, apartas u.tml.
iekoptas, kliist par kapitalu. Sada zeme ir cilvéka producéts, nevis dabas dots labums.
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Lémumi par zemes iekopSanu un par tas razibas uzturéSanu, lai iegltu patérina
labumu maksimumu, un tom@r neveicinatu tas eroziju, ir gluzi tadi pasi kapitala
veidoSanas lémumi ka visi citi. Tie atkarigi no nakotne gaiditas produkcijas deriguma
salidzinajuma ar atturéSanas derigumu, neizmantot jau tagad pieejamas paterina
preces.

Protams, ka Siem diviem Iidztekus notickoSajiem procesiem — kapitala veidoSana
un patérina precu razoSana — summgéjoties, tiek pagarinats darbigajai personai
nepiecieSama partikas krajuma sagdades periods. Ta ka kapitala veidoSanas process
iesniedzas nakotne, tad darbigajai personai ari japaredz savu vajadzibu
apmierinasanas nodro$inasana $aja nakamibas perioda. Darbiba ir arT to vajadzibu
paredzgéSana, kuras var€tu rasties nakotn€, So vajadzibu relativas neatlieckamibas
novertéSana, apmierinasanas iesp&ju apzinasana un izkartoSana Jo vairak kapitala
cilveéks investe, jo vairak ari pagarinas provizijas krajumu sagades periods. Labumi,
kurus tiesi un tadal patére, ir tagadnes labumi. Nakotnes labumi ir tagadéjas gaidas
baudit kaut kad nakotné pieejamos patérina labumus. Nakotné vajadzigas mantas /
lietas izsaka prasibas nakotnes patérina mantam. Sis prasibas var attiekties arT uz
kapitalmantam, kuras nakotné tiks transformétas patéréjamas lietas. Ta ka
kapitalmantas ir it ka marSruta stacijas produkta transformé$ana par patérina
produktu, tad abi — kapitalmantas un dabas elementi ka faktori ir nakotnes labumi jeb
nakotné derigi produkti.

Provizijas periodu var pagarinat, ja razos produktus, kuru deriguma termin$ bis
garaks. Majas ilgtsp€ja ir lielaka par ievaktas ogu razas ilgtsp&ju. Piemeram, Krizo
kapitalieguldijumi maja ir ievérojamai ilgsp€jigaki par provizijas deriguma periodu.
Katrs ilgspejigs produkts ir patéréjams tikai pa dalam diendiena tade€jadi vienas
pasreizéjas dienas pat€rins ir tagadnes labums, bet $1 krajuma atlikuma dala ir
nakotnes labums. Ta, pieméram, ja maja ir uzbtvéta un tas kalposanas mazs ir 3000
dienas, tad viena diena tick nolietota 1/3000 dala §is majas, un atlikums tiks nolietots
nakotné. 1/3000 majas dala ir tagadnes labums, bet atlikuma dala ir nakotnes
labums™.

Varétu piebilst, ka ir vél viena razoSanas perioda pagarinasanas metode — tadu
produktu krajuma veidoSana, kuri paredzEti patéréSanai nakotné, nevis tagadné.
Pieméram, Kriizo varétu veidot simts ogu krajumu, lai tas patérétu vai nu ttdal vai
nedaudz dienas vai pec nedélas. So metodi biezi vien sauc par vienkar$o uzkrasanu,
noskirot to no kapitala uzkrasanas, kas ir viena no kapitala veidoSanas darbibam™.
Mes tomér redzesim, ka nav bitisku atskiribu starp Siem diviem uzkrasanas veidiem,
un ka vienkars$a uzkrasana ir ar1 ta pati kapitala uzkrasana, jo abu rezultats ir viens un
tas pats — kapitala veidoSana Mums japatur prata loti svarigs fakts, proti, jedziens
labums attiecas uz lietam, kuru vienibas darbiga persona uzskata par lidzvértigam. Bet
teiktais neattiecas uz labuma fiziskajam vai kimiskajam ipasibam. Atgadinasim miisu
kritiku par popularajiem maldiem sakara ar ziema sasalusa ledus uzglabasanu
vasarai*'. Nebija runa par prieksrokas dosanu vienas un tas pasas preces patéresanai
tagadn€ vai kaut kad nakotné. Bet, ja Kriizo ziema bija izveidojis sev ledus krajumu,
un noléma saglabat to lidz vasarai, tad tas nozimé tikai to, ka “ledus vasara’” ir cits —
atSkirigs labums, un tam ir cita — at8kiriga no “ledus ziema” vajadzibu apmierinaSanas
intensitate, neraugoties, ka “ledus ziema” un “ledus vasara” fiziska izpratné ir pilnigi
vienadi. Ar ogam vai jebkuru citu labumu situacija ir lidziga. Ja Kriizo nolemj atlikt
kadas savu ogu krajuma dalas patéréSanu, tad tas var€tu nozimét, ka Sai porcijai
varétu but lielaka apmierinasanas intensitate, ja to patérétu velak, nevis tiidal, turklat
— Tsteniba — pat tik pietiekami liela, lai parsniegtu tas tagadnes laika preferenci. Sadam
atSkirtbam var bt daudz iemeslu, tostarp art $1 krajuma gaidita kondicija un garSa
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kada noteikta nakotnes laika perioda. Katra zina var teikt, ka “p&c ned€las €damas
ogas” ir kluvuSas par daudz augstak veért€jamu labumu, neka “tudal, tagad edamas
ogas”; ka ogu noteikta ogu daudzuma patérésanu varétu atlikt uz nakamo nedé€lu to
Sodienas deriguma pazeminasanas dé] (ja to krajums palielinas), vai — Sodien
patérgjamo ogu marginala deriguma paaugstinasanas dél (ja to krajums samazinas),
ka arT nemot véra laika preferences likmi. Pienemsim, ka Kriizo, minéto faktoru
darbibas rosinats, §adai parbidei atvél simts ogu. Saja gadijuma §is simts ogas tiek
parvestas no patérina prick§meta Statusa uz kapitala statusu. Sada parbides procesa
izveidotas kapitalmantas top lidzigi ka vins, proti, vinam ir nepiecie$ams tikai
nogatavosanas laiks, lai tas klGtu par patéréjamu labumu, $ada veida nogatavosanas
notiek pati no sevis, tatad bez cilvéka piepiles (atskaitot, protams ogu uzglabasanu).
Tatad kapitala akumulacija ieprieks izskaidrotaja veida nozimé to, ka cilveku
taupiga riciba tiek transformata kapitala®®. Ietaupitie labumi kliist par kapitalu tiesi, un
velak tas partop par daudz augstak vert€tam pat€rinpa mantam. — Tomér, nobeiguma
jabilst, ka nav butisku atSkiribu starp minétajiem diviem ekonomésanas veidiem.

10. Apmainas riciba

Cilveka riciba biitiba ir vienas savas situacijas apmaina pret citu — labaku,
patTkaméku43. Turpinajuma iztirzasim So t€zi pamatigak. Cilvékam vienmér ir
alternativas. Alternativa ir viena no savstarpgji izsledzosam iesp&jamibam. Cilvékam
vienmer jaizvélas vieno no tam. Vin$ izvéelas to, kurai vina vertibu skala ir augstaks
rangs jeb -- kura vinam ir derigaka, un aizmaina to, kurai ir zemaks rangs. Apmainit
var visu ko — ilgspé&jigas preces, kapitalpreces, taupiSanu pret patérésanu, darbu pret
valu utt.

Pirms turpinat izvéleto alternativu rangu analizi, ir nepiecieSams uzsvert, ka
cilvekam vienmér jarikojas. Ta ka izvéles akts, ko veic persona, vienmér ir laimes
spele, tad pat “neka nedariSana” ari ir konkréta riciba. ”Neka nedariSana” vai visa
sava laika veltiSana atputai, ar1 ir izvéle par labu tadam patéripa precei veidam ka
vala. Tadgjadi var teikt, ka cilvéka eksistence ir vina izturéSanas izv€lu situacija un
atbilstigi situacijai vins ari rikojas.

Ta ka cilvéks ir ricibsp&jiga biitne, vinam vienmer jatiecas sasniegt savas vertibu
skalas pozitivos ekstrémus. Sadi centieni vienmér veicina arf individa vértibu skalas
pilnigoSanu. Pretgja situacija ir tada, ka kada laika momenta visas individa pasreizéjas
vajadzibas butu jau perfekti apmierinatas un vina riciba apsikusi. Ta ka tas tomer
nekad nevar notikt, tad tas tikai nozime to, ka katrai darbigajai personai vienmér ir
atvertas plaSas laimes spéles iesp€jas ieglt augstakas veértibas par tam, no kuram vina
atsakas, t.1., giit sev psihiska rakstura labumu. To, no ka vina atsakas, varétu nosaukt
par izmaksam, t.i., tas vipai derigais, no kura vina ir atteikusies, lai izveidotu sev
labaku situaciju. Tad nu iznak ar ta, ka darbiga persona maksa ar savu atturé€Sanos no
patérina labumu baudiSanas. Lidzigi spriezot, So paaugstinato derigumu, ko individs
cer ieglit apmainas procesa, zinama méra varétu uzskatit par vina psihisko ienémumu
vai psihisko ienakumu, un tas varétu but vienads ar ta labuma derigumu, kuru vins
ieguvis ar savu ricibu, un baudit to. Varam secinat, ka, uzsakot kadu jaunu ricibu,
personai jatic, ka §is vina ricibas kurss maksimalizés vinai psihisko ienakumu vai
psihisko ienemumu, t.i., nodro$inas vinai sasniegt noteiktus pozitivus ekstrémus sava
vertibu skala.

Pielikums A: Praksiologija un ekonomika
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Saja pielikuma aplikosim praksiologiskas analizes dalu, kas veido ekonomikas
teorijas galveno apaksstruktiiru. Sis analizes pamatpremisa ir cilvéka riciba ka vina
eksistences (esamibas) pamatforma. Beidzot reiz ir pieradits, ka cilvéka riciba ir
nepiecieSams cilvécisko biitnu eksistences atribiits. Par€jas praksiologijas dalas (tas
apaksnozaré ekonomikas teorija) tiek iztirzatas cilvéka ricibas koncepcijas logiskas
implikacijas. Ekonomiska analize tiek Tstenota $adas formas:

1) Apgalvojums A — ricibas aksioma.
2) JaA tad -B; jaB, tad — C; ja C, tad —D, utt.—atbilstigi logikas lickumam.
3) Tatad — més apgalvojam, ka spriedumi B,C,D utt. ir patiesi.

Ir svarigi saprast, ka ekonomikai nav jaiztirza likumi par raZoto lietu saturu, ar
kuru apmierina cilvéka vajadzibas tieSi. Pieméri par skinkmaizi, ogam u.c., kurus
més mingjam problémas biitibas skaidrojuma noliikos, bija tiri ilustrativi un ar tiem
nebija domats izteikt kaut kadus apgalvojumus par cilvéka konkréta ieguvuma
saturu kada noteikta vina dzives situacija. Ricibas koncepcija formuléta atzina, ka
cilvéki savu visneatlickamako vajadzibu apmierinasanai kaut kad nakotné izmanto
deficitus lidzeklus, resp., tadus kuri vienmér ir nepietiekami, kuri nekad nav pieejami
pietickama daudzuma. Bet ekonomikas teorija iztirza cilvéka vajadzibu
apmierinasanas specifiska satura un lidzekla savstarp&jas formalas attiecibas, bet ne
to specifisko saturu. Cilvéku vajadzibu apmierinasanas konkrétie produkti médz bat
gan “‘egoistiski” vai “altruistiski”, gan “rafinéti” vai “vulgari”. Cilvéku var ipasi
saistit materialie labumi un komforts vai ari askétiska dzive. Ekonomika nav tiesa
veidd saistita ar  savu saturu, resp., ekonomika nenodarbojas ar cilvéku vajadzibu
tiesU apmierinaSanu, tas likumi tiek istenoti neatkarigi no So vajadzibu tiesas
apmierinasanas produkta, ta butibas vai funkcijas.

Ipasi ar1 jauzsver, ka praksiologija ir noskirta no psikologijas, tapat ka no étikas
vai morales filosofijas. TaCu, ievérojot, ka visas tris te minétas zinibu nozares
nodarbojas ar cilvéka individuala prata subjektivajiem [émumiem, daudzi zinatniskie
koment&taji uzskata, ka sava dzilakaja biitiba visas tris minétas zinibu nozares ir
identiskas. M¢s $adu uzskatu noraidam, jo psihologija un &tika nodarbojas ar cilvéku
vajadzibu saturu. Un tas abas tiecas atbildét uz jautajumu ka darbojas cilvéks,
izv€loties vienu vai otru savu vajadzibu apmierinasanas tieSo produktu, vai ka
cilvekam noveértét, kura licta vinam varetu bit deriga savas vajadzibas
apmierinasanai? — Praksiologija un ekonomika nodarbojas ar jebkuru jau noteiktu
cilveéka vajadzibu apmierinasanas konkréto produktu un ar ta fakta formalu
implikaciju, ka ikvienam cilvékam ir skaidrs prieksSstats par ikvienas savas vajadzibas
apmierinasanas tieSo lidzekli — produktu un $is cilvéks nodarbojas ar §1 vipam
vajadziga produkta ka lidzekla iegisanu sev lictosana. Tatad praksiologija un
ekonomika ir butiski noSkirtas gan no psihologijas, gan no &tikas vai morales
filozofijas.

Visi marginala deriguma likuma skaidrojumi no psihologijas vai fiziologijas
konceptualajiem viedokliem ir kludaini. Pieméram, daudzi autori kritizé marginala
deriguma likumu, atsaucoties uz nepamatotu apgalvojumu, proti, uz *“ vajadzibu
parsatinasanas likumibu”, kas izvirza atzinumu, ka individs viena reizé var apést tik
daudz saldéjuma, ka vina organisms nonak piesatinajuma stavokli ar So labumu.
Neatkarigi no ta vai tas ir vai nav pareizi no psihologijas viedokla, ekonomikas
zinatnei ar to nav nekada sakara. Sadi autori klidaini secina, ka krajuma veido$anas
sakumperioda otra vieniba var biit daudz tikamaka, neka pirma, un tadel $1 krajuma
otras vienibas marginalais derigums vispirms var paaugstinaties un péc tam —
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pazeminaties. Sads apgalvojums ir pilnigi maldino$s. Marginala deriguma likums nav
pamatojams ar fiziologiskiem vai psihologiskiem pienémumiem, bet tiek balstits uz
praksiologijas atzinu, ka konkréta labuma pirma vieniba tiek izlietota
visneatliekamakas vajadzibas apmierinaSanai, otra — nakamas neatlickamakas
vajadzibas apmierinaSanai utt. Turklat ir nepiecieSams atgadinat, ka visam $adam
vienibam -- pirmajai, otrajai utt. deriguma potenciali ir vienadi.

Pieméram, spriezot par olu derigumu, médz lietot ar1 $adu  kludainu
argumentaciju. Pienemsim, ka tortes pagatavoSanai vajadzigas &etras olas. Saja
gadijuma otro olu varétu izmantot mazak neatlickamam lietojumam , neka pirmo olu,
un treso olu — mazak neatlickamam lietojumam neka otro olu. Bet, ta ka tikai ceturta
ola ir pietickama cetru olu tortes pagatavosanai, un bez §is ceturtas olas Cetru olu torti
vispar nav iesp&jams pagatavot, tad §is ceturtas olas marginalais derigums ir lielaks
neka tresas olas derigums.

Saja argumenta netiek nerespektéts fakts, ka labums nav fiziska viela, bet kaut kads
tads materials, kura ikviena vieniba vienada méra veido krajuma derigumu. Ta ka
ceturtajai olai nav tads pats derigums un apmainamiba ka pirmajai olai, §1s divas olas
nav viena un ta pasa krajuma vienibas, un tadél So marginala deriguma likumu nevar
pielietot §im gadifjumam vispar. Saja gadijuma §is Cetras olas ir viena labuma Cetras
homogenas vienibas un katra no tam ir ¢etru olu veidojuma viena vieniba.

Rezumgjot teikto par attiecibam un at$kiribam starp praksiologiju un par€jam
minétajam zinatn€m, mes varétu formulét sadus So zinatpu raksturojumus:

psihologija risina problémas par to, ka cilveks izvelas dazadus merkobjektus;

etika vai morales filozofija, art estetikas filozofija -- Kadiem vajadz&tu but cilvéka
mérkobjektiem,;
tehnologija -- ka cilvéki izmanto lidzeklus, lai iegitu savu  vajadzibu

apmierinasanai nepiecieSamos produktus;

vesture — kadi bija cilvéku meérki un ka vini lietojusi lidzeklus, lai iegiitu savu
vajadzibu apmierinasanai nepiecieSamos produktus.

Praksiologija ir formalu secinajumu kopums, kuri izriet no fakta, ka cilvéki izmanto
lidzek]us, lai ieglitu savu vajadzibu apmierinasanai nepieciesamos produktus.

Kadas ir attiecibas starp praksiologiju un ekonomikas analizi? Praksiologija ir
cilvéka ricibas vispariga formala teorija. Ekonomika ir praksiologijas apaks$nozare,
turklat Iidz Sim vieniga visa pilniba izveidota apaks$nozare. Praksiologija un
ekonomika ka tas apaksSnozare péti izoléta individa (Kriizo ekonomika) ricibas
problémas, taéu galvenokart detalizéti analiz€ starppersonalo apmainu (katalaktika)
(catallactics). Pargja praksiologijas dala ir pagaidam neizpétita joma. Tacu ir
meginajumi formulét kara logikas un varmacigas darbibas teoriju. Politikas filosofija
un praksiologija mégina analizét valsts vardarbibu, apsekojot ka tas intervences
ietekmé brivo tirgu. Tiek izstradata sp&lu teorija un veikta vélésanu logiska analize un
ir jau iegiitas dazas interesantas atzinas.

Ta ka praksiologija un ekonomika ir saistitas, jo balstas uz vienadi izprastam neliela
skaita visparigdm premisam, tad, lai §1s nozares veidotos isteni zinatniski, tika
ierosinats izstradat tas atbilstigi matematiskas logikas simbolikai*’. Tagu §1 minéta
prasiba pauz konceptuali aplamu viedokli par matematiskas logikas jeb “logistikas”
lomu. Vispirms ir jaatzist, ka vardiska forma izteikti spriedumi ir nojégumi, bet
logistika lietotie algebriskie un logiskie simboli paSi par sevi nav nojégumi.
Praksiologija, atzistot ricibas aksiomu, un, ievérojot secinasanas logiskos likumus, no
§1s aksiomas deduc€ visus ekonomikas nojegumus, atzistot, ka katra no tam ir gan
verbala, gan saturiska Ja lictotu logistikas simbolu sakartas rindas, tad propozicijas
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vairs nebiitu saturiskas/ jégpilnas. Tadgjadi logistika ir vairak piemérota dabas ricibu.
Dabas zinatnes ir pretstatu attiecibas ar zinatni par cilvéka darbibu. Logistika un Iidz
ar to arT dabas zinatn€s drizak ir zinami secinajumi par cilvéka ricibu, nevis to
aksiomas. Dabas zinatn€s premisas ir tikai hipot&tiskas un no tam tiek iegiti logiskie
deducgjumi. Sadi deducgjumi netiek veikti ar nodomu iegiit konkrétas propozicijas
katram dzives u.tml. procesa solim. Simbolikai un matematikai ir parak plass
pielietojums, 1idz ar to nenoteikts.

Ir visai vienkar$i veikt ekonomikas verbalizaciju, tad to tulkot logistikas simbolos,
un pec tam visas propozicijas tulkot atpakal anglu valoda, neko nejédzot par Okama
Viljama (ap 1285-1349; anglu filosofs, logikis) fundamentalo zinatniskuma principu
un parkapjot to. Skaidribas labad jabilst, ka $is princips aicina jebkura zinatn€ istenot
péc iesp€jas lielaku vienkarSibu un izvairities no nevajadzigas zinatniska procesa un
ta butibas multipliceéSanas.

Dazkart médz uzskatit, ka verbali logiskie spriedumi ir sliktaki, mazvertigaki par
logistikas spriedumiem. Faktiski ir gluzi otradi — logistika tikai palidz pamatot verbali
logiskos spriedumus. Verbala logika nodarbojas ar domasanas fundamentalajiem
likumiem, ta palidz cilvékam verbalizét savas idejas. Bet logistika ir tikai simbolu
sisttéma. Formalo verbalo logiku izmanto spriedumu veidoSanas nolikos. Tadgjadi
praksiologijai un ekonomikai nav jauznemas verbalas logikas lietojumu apologéta
loma. Verbala logika bija un ir simboliskas logikas bitiskais pamats®.

PIELIKUMS B: LIDZEKLIS UN VELAMAIS GALA PRODUKTS

Praksiologijas kritiki visai biezi un paSparliecinati apgalvo, ka jebkura teorija
atzist, ka lidzek]a un ar So lidzekli iegiistama vajadziga gala produkta noskirSana nav
reali iesp€jama, jo abi sapliist viena veseluma un tade] ir vienoti. TaCu més uzskatam
— ja cilveks rikojas mérktiecigi, tad tas nozimé, ka vin$ censas iegiit sev vajadzigo
gala produktu, bet to vins var iegit vienigi lietojot §1 gala produkta iegasanas lidzekli.
At8kiriba starp lidzekli un vajadzigo gala produktu ir absolita un logiska un faktiski
ta saknojas cilvéka ricibas bitiba. Ir griti saskatit §1s pirmatnigas patiesibas
noliegumu jégu. Vieniga $ada lidzekla un gala produkta nenodalamibas jéga butu
saskatama tados atseviSkos gadijumos, kad noteikts objekts, vai — drizak — kad
atseviSku secigu darbibu ar objektu Tsteno$anas marSruta nobeiguma iegutais gala
rezultats tidal un turpmak tiek lietots ka cita — jauna gala rezultata veidoSanas
lidzeklis. Ta tas tieSam var notikt visai biezi. Tacu arT visi Sada veida atseviski
gadfjumi bez griitibam ir ieklaujami musu analiz€ un atbilst musu izstradatajai un
propongétajai teorijai. Ta, piemeéram, cilvéks strada noteiktu darbu ne tikai algas dél,
bet arT tadél, ka vipam patik Sis darbs vai ar1 So darba vietu vin$ uzskata par
pienemamu. Tacu var bilst vél ko vairak, proti, — vélme iegiit naudu vienlaicigi ir ar1
vélme iegit lidzeklus cita veida vajadzigo gala produktu ieguvei. — Praksiologijas
kritika mulsina, uzspiezot savu prasibu, atzit par nepiecieSamu vienmér noskirt
lidzekli no produkta, kur§ iegiits ar So Iidzekli. Tacu ar1 pielaujot, ka ipasos
gadijumos, kurus nosaka resursi, darbibas virzieni, §is dimensijas — lidzeklis un ta
radttais produkts -- var zinama mera ar1 sakrist.
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2
TIESA APMAINA

1. Starppersonalo darbibu tips: Vardarbiba

Pirmaja dala veikta analize balstita uz pienémumiem par cilvéka ricibu un tas
logiskajam implikacijam. Tika arTuzskatits, ka §is analizes rezultati ir patiesi un
attiecinami uz visu cilvéku ricibu. Tacu $ie principi tika pielietoti tikai izoléta individa
(Kriizo) ricibu analizé un ierobezoti “Kriizo ekonomikas” ietvaros. Sada situacija, ka
tas pats par sevi saprotams, nav nekadas starppersonu attiecibas. Un tadél §1 analize ir
attiecinama uz n izolétiem Kriizo n izol&tas salas vai citas izolétas vietas. Nakamais
uzdevums ir paplasinat §1s analizes pielietojumu, attiecinot to uz vairaku cilvécisko
individu sadarbibu.

Pienemsim, ka Kriizo nejausi sastop citu individu, teiksim, Dzeksonu, kur$ arf,
izradas, eksistgjis izoleti §1s pasas salas cita attalaka vieta. Kada tipa attiecibas starp
viniem varétu izveidoties? Viens iesp&jamais attiecibu tips ir vardarbiba. Krizo var
lolot ceribas, ka naidigi uzbritkot DZeksonam, vin$ var to ievainot vai pat nonavet.
Sadi izrikojoties, Kriizo cer istenot savus nodomus vardarbiga cela. Kriizo var nolemt,
ka vipam biitu izdevigi izmantot DZeksona maju, pievakt vina kazokadas, un, tadejadi
Dzeksona nonavésana biitu tikai So labumu iegiiSanas lidzeklis. Abos gadijumos —
ievainojot vai pat nonavéjot DZeksonu, rezultats ir viens un tas pats — Kriizo giist
apmierinajumu uz DZeksona rékina, bet Dzeksons cie$ lielus psihiskus zaud&jumus.
P&c butibas $adam attiecibu raksturojumam ir lidzigas visas tadas darbibas, kuras ir
balstitas uz vardarbibas draudiem vai iebiedésanu. Ta, luk, Kruizo var nodurt
DzZeksonu ar nazi un nolaupit vina kazokadas un partikas krajumus. Abi ir varmacigas
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ricibas pieméri par to, ka viens cilveks iegust kaut ko uz otra cilvéka rékina, t.i., otram

cilvekam kaut ko zaudgjot.

Turpmak uzskaititie faktori, atseviski vai arT savstarpgji kombinéti, var ierosinat

Kriizo (vai Dzeksonu) atteikties no varmacigam darbibam vienam pret otru:

1) Vins varétu apzinaties, ka varmaciga darbiba (pret otru cilvéku) ir amorala, t.i., ka
atteik§anas no varmacigas darbibas pret otru cilvéku pati par sevi ir ieguvums un
tas rangs vina vertibu skala ir augstaks par jebkura veida kapitala vai paterina
preces ieguvi $ada vardarbiga cela.

2) Apzinoties situacijas sarezgitibu, vins varctu izlemt, ka ar spéka panemienu
lietoSanu varétu iedibinat nevélamu precedentu, kas izsauktu otras personas
pretdarbibu — pacelt rokas pret vinu pasu, un $adas personu sadursmes iznakuma
vins varétu biit upuris, nevis uzvarétajs. Ja vins saktu ar tada tipa darbibam, kuru
istenoSanas rezultata viens cinas dalibnieks kaut ko iegiitu uz otra cinas dalibnieka
zaudéjumu rékina, tad vinam arT skaidri jarespekté fakts, ka cinas rezultats varétu
bt ar1 vina pasa zaudéjums.

3) Pat ja vins jaustu, ka $1 varmaciga darbiba vargtu arT vainagoties ar vina uzvaru
par otru cilveku, tad vin$ tomér var€tu ari izsecinat, ka §ada “kara cena” varétu
parsniegt uzvara gaidito ieguvumu. Tad iznaktu ta, ka kara cinam (karu varétu
definét ka varmacigas darbibas, kuras isteno divi vai vairaki pretinieki) veltita
laika, paJu un energijas nelietderigums, ari iero¢u uzkrajums kara vajadzibam,
(kapitala preces, kuras izlietotas kara vajadzibam), u.c., varétu giit parsvaru par
kara giitajam trofejam.

4) Pat ja Krlizo buitu parliecinats par savu uzvaru un uzskatitu, ka cigu cena varétu
bt daudz mazaka par uzvara gito ,,kara trofeju” derigumu, tad tomér So nelielo
ieguvumu drizuma parsniegtu zaudéjumi. Tadgjadi, Dzeksona kazokadu un majas
ickarosanu ka savu ieguvumu Kriizo varétu izmantot ka savu vajadzibu papildus
apmierinajumu kadu bridi péc tam, kad Sis vina razosSanas periods (sagatavosanas
laiks karam + karoSanas laiks) biis gala, resp. bis beidzies Dzeksona labumu
iekaroSanas periods. Bet, péc kada laika spriza, maja tomér sabruks un ar1 trofeju
kazokadas kliis nederigas un tad€l nevertigas. Un tad vin$ varétu nonakt pie
slédziena, ka lidz ar DZeksonu nonavésanu, vins ir zaud€jis ar1 iesp&jas pastavigi
sanemt daudzus pakalpojumus, kurus vins tomér biitu var€jis turpinat sanemt no
Dzeksona, ja tas biitu palicis dzivs un stradatu. Situacija, kad DZeksons turpina
eksistét, un, protams, Kriizo ari, varétu bt divu personu draudzigu attiecibu
situacija vai — cits kapitala precu vai patérina precu tips. Ka turpmak Dzeksons
varétu kalpot Kriizo, neméginot pielietot vardarbibu, iztirzasim turpinajuma. Bet
jebkura abu personu attiecibu attistibas pakapé, Kriizo tomér vajadz&tu atturéties
no vardarbibas pielietoSanas pret Dzeksonu, ja vien no Kriizo viedok]a vina
ilglaiciga sadarbiba ar DZeksonu vinam ir nelietderigaka par islaicigajiem
ieguvumiem. No otras puses, vina laika preference varétu bat tik augsta, ka ta
noteiktu vina nolémumu par labu 152 laika spridi giita labuma parakumam par
ilgaka laika spridi giita labuma zaud&jumu.

Ir iesp€jams, ka Kriizo varétu ar1 istenot varmacigas darbibas, nepemot véra
kara cenu vai ta ilgtermina konsekvences par to, kada situacija vipam §1s savas
darbibas jaizbeidz, lai nekluditos, proti — kad Iidzekli, kurus vins$ lietotu, vairs
neatbilstu vina psihologisko ienakumu maksimalizé$anas nolukiem.

Kriizo, padomajot, varétu nonakt pie atzinas, ka lietderigak biitu pretinieku
paverdzinat, nevis nogalinat. Un tad, nepartraukti uzturot apdraudéjuma situaciju,
piespiest Dzeksonu paklauties un térét vipa darba lielako dalu savu — Kriizo --
vajadzibu apmierina$anai un daudz mazaku dalu — Dzeksona vajadzibam'. Verdzibas
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apstaklos vergi strada ar vergtura majlopiem, zirgiem un citiem dzivniekiem, lietojot
tos ka razosanas faktorus un ka atalgojumu par verdzisku paklausanos. Vergturis
nodro$ina saviem vergiem partiku un majokli tik liela méra, lai tie — vergi - bitu
sp&jigi kalpot savam saimniekam. Tiesa, vergi samierinas ar $adu lietu izkartojumu.
Bet ta ir vinu pasu izdaritas izv€les rezultats — verdziski stradat vergtura laba. Cilvéka
stradasana $ados paverdzinasanas apstak]os ir kvalitativi atskiriga no stradasanas bez
vardarbibas draudu pastavésanas. Darbu pastaviga apdraud€juma situacija sauc par
obligato jeb iespiedu darbu, pretstata brivam vai labpratigam darbam. Ja Dzeksons
piekrt turpinat vergot Kriizo, tad tas tomer nenozimé, ka Dzeksons ar entuziasmu
aizstav savu paverdzinasanu. Tas vienkars$i nozime tikai to, ka Dzeksons neuzskata,
ka sacelSanas pret Kriizo varétu uzlabot vina darba apstaklus, jo sacelSanas izmaksas
noteiks Kruzo iesp&jama varmaciga pretdarbiba, sagatavoSanas darbs $ai cinai, pati
cina u.tml.

Vergu saimnieku apgalvojums, ka vergs varétu ar biit verdzibas ka sisteémas
entuziasts, jo vergturis nodroS$ina vinu ar partiku utt., ignor€ tadu izskiro§i nozimigu
faktu, ka verdziba bez vardarbibas draudiem un pasas vardarbibas nav vispar
iesp€jama. Tas, ka DZeksons var brivpratigi kalpot Kriizo, un vinu abu attiecibas
varétu nebiit verdziba, bet gan kads cits cilveku attiecibu tips, diskutésim nakamaja
sada152’3. Ir skaidrs, ka vergs ka tads vienmér ir Jaunums, nenemot pat véra to, ka
verga-vergtura attiecibas biitu iedibinatas un pastavetu bez vergtura vardarbibas
draudiem, bet vergturis tomér kaut ko iegiitu uz sava verga rékina.

Starppersonalas attiecibas verdzibas apstaklos raksturo ar vardu hegemonija’. Ar
to saprot kundziskuma un paklausanas attiecibas. Kundziskumu spécina varmacibas
draudi. Vergturis savus vergus izmanto ka savu vajadzibu apmierinasanas rikus, ka
razoSanas faktorus. Rezuméjot — verdzibu vai hegemoniju defin€ ka tadu
starppersonalo attiecibu sistému, kura viens cilvéks, piedraudot ar varmacibu otram
cilvékam, piespiez otru cilvéku stradat sava laba. Tadgjadi, hegemonija varmacigi
paklautais cilvéks —vergs, dzimtcilvéks, aizbilstamais vai pavalstnieks — var izvéleties
tikai vienu no $adam divam alternativam: (1) paSam klut par saimnieku vai diktatoru;
vai (2) sacelties pret varmacigo rezimu, pasSam lietojot vardarbibu pret citiem, vai
atteikties, noraidit iedibinato paklautibas kartibu. Ja vins izvélas pirmo darbibas
virzienu, tad vins klist par hegemonistiska tipa valdnieku un piegem visus l€mumus
un izrikojas ka $ada tipa valdnieks. Ar vienu savu izvéli subjekts paklaujas
valdniekam,; visas par€jas izv€les jau izdara valdnieks vina vieta. Subjekts darbojas
ka pasivs razosanas faktors, kuru sava laba izmanto saimnieks. P&c $1 viena izvéles
akta, ko izdarijis individs, vin$ klust par vergu, tiek turéts paklausiba un veic
piespiedu darbu, un vienigi diktators ir brivs sava izvele un darbiba.

Varmaciga riciba varétu izpausties $ados notikumos: (a) nepartrauktas kaujas ar
pretinieku, kuras nav uzvaretaja; tad kar§ vai nu var turpinaties ilgu laiku vai ari
pati vardarbiba apsikst un tad iestajas miers (ta ir situacija, kad nav kara); (b) upura
nonavésana, ko veic uzvaretajs, un tad kops §1 briza nekadas starppersonu attiecibas
starp Siem subjektiem vairs nepastav ; (¢) sava upura aplaupiSana, ko izdara
uzvarétajs, un tad laujot vinam atgriezties izolacija, un laiku pa laikam vardarbigi
pasirot vina teritorija un uzbrukt vipam; vai (d) uzvarétajam, atjaunojot savu varu par
upuri, turpinat hegemonistisku tiraniju, radot vinam apdraudéjumu.

So divu personu attiecibu attistibas pirmaja (a) varianta varmaciga darbiba bija
neveiksmiga un kludaina; otraja (b) varianta — starppersonu attiecibas vairs vispar
nepastav; tresaja (c) varianta — aplaupisana mijas ar izolétu eksistenci, un ceturtaja (d)
varianta — Ir atjaunotas un nostiprinatas abu personu hegemoniska rakstura attiecibas.
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Visu $o rezultatu kopa — a, b, ¢, d —tikai (d) varianta tiek turpinats starppersonalo
attiectbu modelis. Sadas attiecibas ir obligatas, tas ietver sevi sekojosas piespiedu
apmainas: vergs funkciong€ ka razoSanas faktors apmaina pret sev vajadzigo baribu un
citu proviantu; vergturis ir ieguvis razosanas faktorus apmaina pret provizijas
uzkrasanu. Jebkuru starppersonalo apmainu turpinajuma modeli sauc par sabiedribu,
un ir skaidrs, ka ta tiek attistita vai attistas tikai gadijuma (d)°. Kriizo Dzeksona
paverdzinasanas gadtjuma ST sabiedriba attistas tikai ka totali hegemonistiska.

Ar terminu sabiedriba apzimé cilvécisko biitnu starppersonalas apmainas modeli.
Un ir absurdi uzskatit par istenu tadu sabiedribu, kura pastav no tas neatkarigi individi
vai to grupas. Citiem vardiem -- cilvéku sabiedriba nevar biit un nav neatkariga no
saviem individiem, resp., no individiem, kuri to veido.

Pirmaja dala meés redz€jam, ka visas ricibas ir apmainamas un tas var iedalit divas
kategorijas. Viena no tam ir autismiska apmaina. Autismisku psihologisko stavokli
raksturo noslégSanas sevi, ierobeZota komunikacija ar arpasauli. Autismiska apmaina
ir tads stavoklis, kad nenotiek nekadas starppersonalas apmainas. Ta, lik, visas izoleta
Krizo apmainas ir autismiskas. Bet, no otras puses, verdziba tomer ietver sevi ari
tadu starppersonalo apmainu, kur katrs individs atsakas no kada sava labuma, lai
iegiitu sev kadu citu labumu no otra individa. Saja piespiedu apmainas veida tomér
tikai vadonis giist gandarjjumu no apmainas, jo vins ir vienigais no visiem individiem,
kas 80 apmainu izdara uz savas brivas izvéles pamata. Ta ka tikai vin$ var izmantot
varmacibas draudus, lai piespiestu Citu subjektu izdarit apmainu, tad ir skaidrs, ka Sis
subjekts-vergs Saja apmainas procesa ir zaudétajs. Vadonis izmanto otru subjektu ka
razoSanas faktoru sava laba, vergam kaut ko zaudgjot, un §is hegemonistiskas
attiecibas sauc par ekspluataciju. Hegemonistikas apmainas apstaklos vadonis
ckspluat@ citus subjektus, lai giitu sev labumu, gandarfjumu®.

2. Starppersonu darbibas tipi: Brivpratiga apmaina un lt'gumsabiedm'ba7

Saja sadala més izversisim tadas sabiedribas funkciong$anas pamatprincipu analizi,
kuras pamatu veido tas individu Tsteni brivpratiga riciba, tatad tada riciba, kuru nekadi
netrauc€ vardarbiba vai vardarbibas draudi. M@s iztirzasim interpersonalas darbibas,
kuras ir pilnigi brivpratigas bez jebkadam hegemonistisko attiecibu palickam. Péc
netrauceta tirgus likumu izstrades, mums jaizpéti hegemonistisko ricibu batiba un
rezultati, t. i., tadas ricibas, kuru izriet no vardarbigiem nodomiem vai vardarbibas
draudiem. Mé&s nemsim véra vardarbibas un brivpratigu darbibu sajauksanas ietekmes
un rezultatus, aplikosim totali hegemonistisko rezimu istenoto pieeju konsekvences,
ka arT pilnigas verdzibas vai paklautibas ietekmes un rezultatus. Diskutésim par
ricibam, kuras netiek vardarbigi traucétas.

Galvena brivpratigas mijdarbibas forma ir brivpratiga starppersonala apmaina. Ta ir
tada situacija, kad persona A atsakds no kada sava labuma par labu personai B
apmaina pret kadu $ai personai B piedero$u labumu, lai to iegiitu persona A. Sadas
apmainas bitiba ir abu personu sakritigi uzskati ar to, ka apmaina vinus apmierina;
pretéja gadijuma vini nepiekristu Sai apmainai. Sadas apmainas nepiecieSamais
nosacijums ir tas, ka Siem diviem apmainamajiem labumiem ir reversivs jeb
apgriezenisks novertejums katra apmainas dalitbnieka vértibu skala.

Ta, luk, iedomasimies, ka A un B ir divi apmainitaji. A dod B labumu X apmaina pret
labumu Y. Lai §1 apmaina notiktu, pirms apmainas notikuma katram apmainitajam ir
jabut sadai savai vertibu skalai:
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A B

1 - (labums Y) 1 - (labums X)

2—labums X 2 —Ilabums Y
(Apalas iekavas norada, ka tajas ieliktie labumi nav bijusi So personu —apmainas
lidzdalibnieku krajuma ipasuma, bet labumi bez iekavipam — ir vigu krajuma
Ipasuma. Personai A pieder labums X. Personai B pieder labums Y. Un katra no §im
divam personam otrai personai piederoso labumu verte daudz augstak, neka sev jau
piederoso labumu. Kad labumu apmaina ir notikusi, abas personas — A un B — parbida
iemaintto labumu uz augstaku poziciju sava vértibu skala.

Situaciju pirms labumu apmainas raksturo abiem apmainas lidzdalibniekiem
piederoSo labumu apgriezeniskais_novertéjums un katras varbtit€jas apmainas
lidzdalibnieka zindsana par otras puses eksistenci un tas ipaSuma esoSajiem
labumiem. Neparzinot otrai pusei piederoSos aktivus, nav iesp&jama nekada akciju
apmaina.

Ir passaprotami, ka lietas, kuras bitu iesp&jams apmainit, ir labumi, un tie ir derigi
saneméjpusei). Sadi labumi var biit vai nu tagadnes labumi vai nakotnes labumi ( vai
prasibas nakotnes labumiem, kuras var&tu uzskatit par nakotnes labumu ekvivalentu),
Sie labumi var&tu bt kapitala preces vai patérina preces, darbs vai dabas veltes ka
faktori. (At any rate...) Jebkur$ no minétajiem konkretajiem labumiem — kapitala
preces vai patérina preces, darbs vai dabas veltes — ka apmainas objekts varétu biit
cilvéka vajadzibu apmierinaSanai nepiecieSamais, bet patlaban nepietiekams /
deficits lidzeklis, jo pret€ja gadijuma, t.i., ja Sie lidzekli biitu pieejami lietosanai visa
parpilniba, tad tie sastaditu cilvéku labklajibas vispar&jos apstaklus un nevarétu vairs
bit cilvéka darbibas mérkis un/vai objekts. Ja kaut kada lieta parveidotos par cilvéku
labklajibas visparéjiem apstakliem, tad $1 parveidota lieta, resp., cilvéku labklajibas
vispargjie apstakli — vairs nebiitu kaut kas tads, no ka cilveks varétu atteikties, lai to —
So vispargjo apstaklu vieta iegttu kaut ko citu, un tad $is “kaut kas” nevarétu ar1 biit
apmainas objekts.

Ja apmainamie labumi ir unikali labumi un katra krajuma ir tikai viena vieniba, tad
probléma par to, vai apmaina ir vai nav izdarama, ir vienkarsa. Ja personai A ir vaze,
bet personai B — rakstammasina, un ja katra ir informéta par otras aktiviem, un, ja
persona A augstu verté rakstammasinu, bet persona B — vazi, tad varétu notikt So lietu
apmaina. Bet, no otras puses, ja katra no tam augstak verte to lietu, kas vinai pieder,
neka to lietu, kas pieder otrai personai, tad So lietu apmaina nevar notikt. Lidzigi ir
situacija, kad neviens no viniem nezina, kas otram pieder —vaze, rakstammasina vai —
nekas, ar1 tad nekada apmaina nav iesp&jama.

Citada situacija ir tai gadijuma, ja ir dabiijams labuma homogénu vienibu krajums.
Tad apmainas probléma ir daudz sarezgitaka. IzSkiro$i noteicoss faktors ir tas, cik
liela méra $§ada gadijuma ir lietojamas atzinas par divu labumu apmainu, vai
margindla deriguma likums®. Ja DZona ipasuma ir labuma X noteikta daudzuma
vienibas, bet Smita ipasuma ir labuma Y noteikta daudzuma vienibas, tad, lai DZons
iemainitu vienu X vienibu pret vienu Y vienibu, ir nepiecieSams, lai partneru darjjumi
apmierinatu $adus nosacijjumus:
no DZona puses — labuma Y iemainitds vienibas marginalajam derigumam ir jabiit
lielakam par tas labuma X vienibas marginalo derigumu, no kuras vins atsakas;
no Smita puses — labuma X iemainitas vienibas marginalajam derigumam ir jabiat
lielakam par tas labuma Y vienibas marginalo derigumu, no kuras vips atsakas. Tatad:
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Dzona 1 X vieniba Smitam
- _— - darfjums notiks, ja:
4—

1 Y vieniba

no DZona puses — Y papildinajuma m.d. biis lielaks par X m.d.
no Smita puses — X papildinajuma m.d. biis lielaks par Y m.d.

(Dzonam piedero$o labumu marginala vértiba un Smita labumu marginala vértiba,
protams, nav salidzinamas, jo tas nav samérojamas, un §is divas vertibu skalas nav ari
reducgjamas uz kadu vienu mérvienibu sistemu vai skalu).

Tacu, lai arT ka tas biitu, Dzonam turpinot sava labuma X vienibu apmainu pret
Smitam piedero$a labuma Y vienibam, Dzonam piederosa labuma X marginalais
derigums palielinas, atbilstigi marginala deriguma likumam. Bet DZona secigi
iemainito Y vienibu marginalais derigums samazinas Iidz ar Y krajuma
palielinasanos, jo arf ai gadijuma darbojas tas pats marginala deriguma likums. Saja
apmainas procesa Dzons tiecas sasniegt tadu X pret Y apmainas punktu (situaciju),
kad X marginalais derigums klast lielaks par Y secigas papildvienibas marginalo
derigumu. Sasniedzis §adu punktu, vin$ partrauc apmainu. Smits, protams, ir lidziga
situacija. Vins turpina Y apmainu pret X tik ilgi, kamér vien vina vértibu skala Y
marginalais derigums palielinas, bet iemainitas X papildvienibas marginalais
derigums pazeminas. Tada ir likumsakariba, ko nosaka tas pats marginala deriguma
likums. — Smits rikojas lidzigi, tikai piedavajums ir pretgjs, proti, Y pret X , un tadg]
vins tiecas sasniegt tadu Y pret X apmainas situaciju, kad Y marginalais derigums
klast lielaks par X secigas papildvienibas marginalo derigumu. Sada situacija vins
partrauc apmainu. Ta ka tiek apliikots divu personu — DZona un Smita savstarpgjs
darTjums, apmainot X vienibas pret Y vienibam, tad Sis darjjums tiks partraukts
situdcija, kad viena no darijuma pusém, DZons vai Smits, biis sasniedzis tadu
apmainas situaciju, kad darfjuma turpinajums drizak novedis vinus pie zaud€juma,
neka nesis pelnu.

Turpinot iztirzat apmainas problému, apliikosim konkrétus piemérus. Pienemsim,
ka DZonam apmainas sakumpozicija ir aktivi (labumu krajums), kuru piedavajums
sastav no 5 zirgiem un 0 govim, bet, savukart, Smita apmainas sakuma aktivus veido
5 govis un 0 zirgu. Ka noris So divu personu vertibu skalas vienas govs apmaina pret
vienu zirgu, ir att€lots 5. un 6. grafika (sk. 5. un 6. zZim.). 5.zim. att€lota DZona veértibu
diagramma. Saja diagramma ar punktiem attélots viena zirga pret vienu govi
apmainas process, un katrs punkts rada vienas iemainitas jeb apmaina iegiitas govs
marginala deriguma vertibu. Ar krustiniem attélots viena apmainita, resp., aizmainita
zirga marginala deriguma palielinajums. DZonam japartrauc tirgoSanas péec treSas
apmainas, t.i., tre$§a apmaina ir p&dgja, kas vél dod pelnu. Un $aja situacija vina aktivi
sastav no 2 zirgiem (punkti grafika) un 3 govim (krustini grafikd). Apmainas
turpinajums DZonam nesis tikai zaud&jumus.

No otras puses, pienemsim, ka 6.zim. attélota Smita vértibu diagramma. Saja
diagramma ar punktiem attélots katra iemainita zirga_marginalais derigums, bet ar
krustiniem — katras aizmainitas govs marginalais derigums. Smitam japartrauc
tirgoSanas péc otras apmainas, un tad ari DZonam jaaptur tirgoSanas pec otras
apmainas. Apmainas procesa nobeiguma DZonam ir krajums, kas sastav no 3 zirgiem
un 2 govim, bet Smitam ir krajums, kas sastav no 3 govim un 2 zirgiem.
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Attistitas ekonomikas sisteéma ir gandriz neiesp&jami novertét par augstu apmainas
nozimigumu. Starppersonala apmaina loti liela méra ietekmé produktivas aktivitates.
Tas nozimé, ka labumiem un labumu vienibam nav tikai tiesas lietosanas vértiba, bet
ir arl apmainas veértiba. Citiem vardiem — ricibas cilvéks var€tu apmainit sev
piederosos

0 £ o =
0 X
>
= 0 - 0 «
= e < x 0
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1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
DZona apmainas Smita apmainas
(G75) 5.zZim. 6.zim.

labumus pret citiem labumiem, kuriem no vina viedokla ir augstaks  derigums.
Cilveks var virzit apmainai kada sev piederoSa labuma vienibas tik ilgi, kamér vien So
vienibu vértiba ir lielaka par to vértibu tieSaja lietojuma, t.i., tik ilgi, kamér vien to
apmainas vertiba ir lielaka neka ta lietoSanas veértiba. IepriekSminétaja pieméra pirmo
divu zirgu, no kuriem atteicas DZons, un pirmo divu govju, no kuram atteicas Smits,
apmainas vertiba ir liclaka, neka lietu lictoSanas vértiba to ipaSniekiem — DZonam,
Smitam. No otras puses, no briza, kad apmaina notikusi, attiecigo aktivu Ipasniekiem
to lietosanas vertiba ir lielaka par apmainas vertibu®.

Apmainas iesp&ju pastavéSana ir rosinoss priekSnosacijums producentiem drizak
razot tirgum, neka paSiem prieks sevis. Un, tad€jadi, ta vieta, lai censtos maksimaliz&t
labumu razoSanu vienigi savai lietoSanai, katra persona var razot labumus, cerot, ka
tiem biis pienaciga apmainas vertiba, un apmainit tos pret tadiem citiem labumiem,
kuri tai ir vertigaki. Ir acimredzams, ka tiklidz ka paveras $ada jauna pieeja sarazoto
labumu izmantoSanai pakalpojumiem, tuida] katrai personai kliist iesp&jams kapinat
razoSanas produktivitati. No praksiologijas més zinam, ka tikai apmainas procesa
katram tas lidzdalibniekam ir iesp€jams git pelpu un ka katrs gtst labumu no
darfjumiem; pretéja gadijuma vipiem vispar nav jégas iesaistities darfjumos. NO
pieredzes mes zinam, ka mainas ekonomika nodroSina loti lielu produktivitates
kapinajumu un apmierinajumu visiem tas dalibniekiem.

Katra persona var razot labumus vai nu savai tiesai lietoSanai vai

apmainai pret citiem sev vélamiem labumiem. Pirmaja gadijuma S$7 persona pati ir
sava produkta patéretaja; otra gadijuma — vina razo pakalpojumam citiem
patérétajiem, t.i., vipa razo tirgum. Un no §1 briza un netraucéta tirgus apstaklos
razoSanas virzibu dikté patérétajs.

Jebkura situacija no pasnieka viedokla labumam vai labuma vienibai var bt vai
nu lietoSanas vertiba vai apmainas vertiba vai abas vienlaicigi, bet ta vértiba no §im
divam, kura konkrétaja laika bridi vinam ir lielaka, nosaka vina ricibu. Tas labumu
vienibas, kuram ir tikai tieSas lictoSanas vertiba, ir izolétas ekonomikas elementi, vai
arT tadas labumu vienibas, ka, pieméram, pensneja pamatne jeb brillu ietvars, ko
izgatavo péc individualas receptes, vai kirurgiskie instrumenti. Bet, no otras puses,
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sadam lietam no to producentu viedokla nav tie$as lietoSanas vertibas, bet ir tikai
mainas vertiba. Daudzam iepriek$€ja pieméra minétajam lidzigam lietam no to
ipasnieku puses ir gan tiesas lietoSanas, gan mainas vertiba. IeprieckSminéto labumu
apmainas nosacijumi, kuri izriet no ricibas personas vértibu hierarhijas, var izraisit
nepiecieSamibu nomainit $o priekSmetu lietoSanas vertibu pret to apmainas vertibu vai
otradi. Ja persona, kurai pieder vina krajumi, nejausi zaudé vina baudiSanas patiku,
tad vinam ieprieksgja augsta vina lietoSanas vertiba mainas, un vinam vina apmainas
vertiba klust lielaka par ta lietoSanas vertibu, turklat vinam $1 vina lietoSanas veértiba
vispar var nokrist gandriz lidz nulles ltmenim. Lidzigi ir ar pieaugusa cilvéka
bérnibas rotallietam — vin$ tas var apmainit, jo to lictoSanas vertiba ir ieverojami
pazeminajusies.

Labumu mainas vertibas pazeminasanos var izraisit ari pats to ipasnieks, pasam tas
lietojot, nevis apmainot. Ta, pieméram, modes cepurniece izgatavo sievieSu platmales
apmainai, bet daZi siki platmales defekti var izraisit tas mainas vertibas
pazeminasanos tik liela mera, ka vinai klast izdevigak valkat tas pasai.

Viens no svarigakajiem faktoriem, kas izraisa attiecibu maingu starp tiesas
lietoSanas vertibu un mainas vertibu, ir dabijama krajuma vienibu daudzuma
picaugums. No marginala deriguma likuma més jau zinam, ka pieaugot dabiijamo
labumu krajumam, $7 krajuma tiesas lietoSanas marginalais derigums pazeminas.

Tadgjadi, jo vairak krajuma vienibu ir pieejamas ieguvei, jo liclaka varbitiba, ka
marginalas vienibas mainas vertiba klis augstaka, neka tas lietoSanas veértiba, un tad
varbiitiba, ka ipasnieks tas apmainis, ari paaugstinasies. Konkrétak — jo vairak
DZonam ir zirgu un Smitam govju savstarpéjai apmainai, jo katram no vipiem ir
lielaks vilinajums Sos lopus apmanit. Un — apgriezta sakariba — krajuma
samazinasanas paaugstina varbiitibu, ka parsvaru giis tiesas lietoSanas veértiba.

Brivpratigas starppersonalas apmainas tikls veido sabiedribu; §1 sabiedriba,
savukart, veido tadu savstarpgjo saistibu sistému, ko sauc par tirgu. Sadas sabiedribas
veidotais tirgus ir netraucétais vai brivais tirgus. Sadu tirgu neapgritina varmaciga
riciba. Sabiedribu, kas balstas uz brivpratigu apmainu, sauc par ligumsabiedribu.
Pretstata hegemonistiskai sabiedribai, kura balstas uz vardarbigiem likumiem,
ligumsabiedribas tips balstas uz tadam savu individu attiecibam, kuras, savukart,
balstas uz brivi noslégtiem ligumiem. Individu vienoSanos veikt apmainu sauc par
ltgumu, un sabiedriba, kas balstas uz liguma tipa vienosanos sauc par ligumu tipa
sabiedribu vai [igumsabiedribu. Ta ir netraucéta tirgus sabiedriba.

Ligumsabiedriba katrs tas individs gast labumu, izpildot apmainas kontraktu. Katrs
individs ka darbiga persona brivi pienem lémumus par katru savu ricibu. Tada
izpratn€ netraucéta tirgus apstaklos attiecibas starp cilvékiem ir simetriskas; ta ir
vienlidziba tai zina, ka visam personam ir vienadas iesp€jas pienemt savus apmainas
lémumus. Tas ir pretstats hegemonistiskam attiecibam, kur §1s iesp€jas ir asimetriskas,
proti, diktators piepem visus I[émumus par saviem pavalstniekiem, iznemot lémumus
paklauties, kurus ar1 vini tomér veic piespiedu karta.

Tatad — ligumsabiedribas ka arT netraucéta tirgus biitiskas pazimes ir paSatbildiba,
neatkariba no vardarbibas, pilnigas iesp&jas paSam piegemt savus lémumus ( iznemot
lemumus par vardarbibas istenoSanu pret citiem individiem) un iesp€ja katram
lidzdalibniekam giit sev labumu. Bet hegemonistiskas sabiedribas butiskas pazimes ir
likumi, kuri pielauj vardarbibu, diktatora tiesibas noteikt individu iespg&jas, vadonu
labumi, kurus tie glist no pavalstnieku ekspluatacijas. Turpmak redzeésim, ka
sabiedribas var biit gan totali hegemonistiskas, gan pilnigas ligumsabiedribas, ka ar1
jauktas, kuram dazada méra piemit minéto divu krasi noskirto sabiedribu pazimes. Un
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turpinajuma tiks analiz&tas So jaukto ekonomiku sabiedribas ka arT totali hegemoniska
sabiedriba.

Lai turpinatu apmainas procesa iztirzasanu, ir nepiecieSams izprast, ka vispirms
personai kaut kas japieder, lai p&c tam ta varétu $o kaut ko apmainit pret ko citu.
Apmaina nozime to, ka viena persona atsakas no savam ipasumtiesibam uz labumu X,
lai ieglitu TpaSumtiesibas uz labumu Y. Viena vai vairaku 1pasnieku pasumtiesibas
nozim& 1pasu kontroli par labumiem un to izmantoSanu; vinpam un / vai viniem
piederosos labumus sauc par vina un/vai vinu ipasumu. Neatkariba no vardarbibas
nozimé, ka neviens nedrikst piesavinaties, konfiscét, sagrabt, izmantot vai ka citadi
apgritinat otras personas Ipasumu, lietojot vardarbigus Iidzeklus vai vardarbibas
draudus. Personas TpasSums ir neaizskarams.

Kadu labumu, lietu, mantu u.tml. apzZim&jums ir ipasums? — NO visa ieprieks
teikta seko, ka ipasums ir vienigi nepietiekamo /lidzekJu apzim&jums / nosaukums.
Tikal nepietickamie lidzek]i var but cilvéka ricibas objekti. Un §is ricibas rezultata
cilvéks tos iegst, t.i., tie klGst par vipa ipasumu un vin$ var tos izmantot. Viss
pargjais veido vispargjos labklajibas apstaklus. Tie, savukart, nevar nevienam piederét
vai nonakt kada ipasuma, jo ir to parpilniba un tie visiem ir pieejami bez jebkadiem
ierobezojumiem, un tadel tie nevar biit kadas cilvéka ricibas objekti. Briva tirgus
koncepcija apgalvojums, ka kadam var “piederét” gaiss, ir nonsenss. Tikai tai
gadijuma, ja kads labums ir nepietickams, tas kliist kadam vajadzigs, un vins tiecas to
ieglit, vai nostiprinat savas ipaSumtiesibas uz to un izmantot. Vienigais veids, ka kads
var piesavinaties IpaSumtiesibas uz atmosferu, ir varmaciga sp€ka lietoSana. Bet
netraucéta jeb briva tirgus apstaklos tada darbiba nav istenojama.

Briva vai netraucéta tirgus apstak]os cilvéks var iegiit sava ipaSuma nepietiekamos

labumus sadi:
(1) Vispirms katram cilvekam ir IpaSumtiesibas pasam uz sevi, uz savu gribu un
ricibu, uz sava darba izmantoSanas veidiem. (2) Vin$ var divéjadi iegtit nepietickamas
dabas veltes ka lietojamus faktorus — (a) pieskirot paSam sev lietoSanai savus lidz §im
neizmantotos faktorus vai (b) sanemot izmantoSanai cita IpaSnieka lidz Sim par
neizmantojamiem atzitos faktorus ka davanu®. (3) Vins var iegiit kapitala preces vai
patérina preces, miks€jot tas ar savu darbu un dabas veltém vai arT sanemot tas no
citas personas ka davinajumu. Tapat ka iepricks$éja gadijuma — S$im davanam,
miks€joties ar ricibas personas darbu, jasadalas pa darbigas personas razotajiem
labumiem. Konkrétak — davanas varétu biit gan dabas veltes, gan kapitala preces, gan
ilgspéjigas patérina preces, gan atrbojigas patérina preces. Atrbojigas paterina preces
patérés péc iesp&jas atrak. (4) Vin§ var apmainit viena tipa faktorus
(pakalpojumdarbibu, dabas veltes, kapitala preces, pat€rina preces) pret cita tipa
faktoriem. Ir skaidrs, ka davanas un apmaina ka paSuma avoti galu gala jasadala
sekojosi: ipasumtiesibas pasam uz sevi, neizlietoto dabas velSu ka faktoru asignésana,
kapitala un patérina precu razosana. Tie visi ir brivas ekonomikas sist€ma iegiistama
ipaSuma pirmavoti. Lai butu iesp&jama labumu apmaina, tie vispirms darbigajai
personai kada iepriek§minéta veida jaiegiist sava ipasuma. Individa ricibu logiska
seciba ir $ada: individs — (a) apzina savu patibu jeb Es; (b) ieglist ipaSumtiesibas uz
neizlietotam dabas veltém-faktoriem; (C) izmantojot iegilitos faktorus, razo kapitala
preces un/vai patérina preces, un tas pieder vinam; (d) izlieto/izt€ré savas paterina
preces pats un/vai nodot tas un savas kapitala preces citiem individiem; (e) dazus
savus labumus vin$ apmaina pret citu individu labumiem, kuri sava laika iegtti tada
pasa veida'’ ?. Uzskaititas darbibas ir ari labumu iegfiSanas metodes, kuras lieto
brivaja tirg, turklat tas ietver sevi gandriz tas pasas vardarbigas metodes vai citu
individu Ipasumu agresivas ekspropriacijas metodes.

54



Pretstata labklajibas vispargjiem apstakliem, kuri brivaja tirgli nevar but par
TpaSuma ieglistamu priekSmetu, nepietickamo labumu izmantoSanai razoSana vienmer
vajadzetu notikt kada individa un/ vai individu kontrolé (uzraudziba), jo tie ir kadas
personas 1pasums. Briva tirgus apstaklos labumi pieder tiem, kuri ir to pirmie lietotaji
vai kuri tos iegiist ka davinajumu. Vardarbiga un hegemonistiska sistéma viens vai
vairaki cilvéki parvalda un vada labumu razoSanas procesus. Tas attiecas uz
personam, pakalpojumiem, ka arT uz materialiem labumiem. Briva tirgus apstaklos
katra persona pilna méra pati pieder sev. Turpretim totali hegemonistiska sisteéma
individs ir citu Tpasumtiesibu priekSmets. Bet tikai ar vienu izp€mumu — vinam paliek
tiesibas pasam izlemt par sacelSanos pret sava Ipasnieka varu. Tadgjadi pat vardarbigs
un hegemonistisks rezims nav spgjigs un nevar likvideét tadu ipaSumu, kura
pirmsakuma biitibu postulé cilvéka ricibas pamatprincipi, bet var tikai vienas personas
vai personu kopuma ( razotaji vai Es-patiba) ipasumu nodot citu personu vai to
kopuma 1pasuma.

Tagad izveidosim su cilvéka ricibas tipu apkopojumu:

CILVEKA RICIBA
I Izolacija (autismiska apmaina).
Il Starppersonu riciba:

A Agresiva riciba: B Neagresiva riciba:
1.KaroSana 1.DavinaSana
2.Slepkavos§ana, uzbrukSana 2. Brivpratiga apmaina

3.LaupiSana
4.Verdzinasana

Nakamas sadalas veltisim neagresivas sabiedribas analizei, 1pasSi tadas neagresivas
sabiedribas analizei, kuras pamatu veido brivpratiga starpersonu apmaina.

3. Apmaina un darba dalisSana

Raksturojot starppersonalas apmainas nosacijumus (tadus ka, pieméram,
reversivais novertéjums), més pienémam, ka apmainai nepiecieSami vismaz divi
atskirigi labumi. Ja Kruizo vientulaja sala producg tikai ogas ka savu vajadzibu
apmierinasanai nepiecieSamos produktus, DZeksons — taja pasa noluka ari tikai ogas,
turklat tas pasas, tad nav nekada pamata So ogu savstarp€jai apmainai. Tacu, ja
Dzeksons ievaktu divi simti ogu un Kriizo -- simts piecdesmit ogu, tad nebiitu aplami
pienemt, ka starp viniem varétu notikt kaut kada ogu apmaina®®. Bet 3aja gadijuma
brivpratiga starppersonala riciba varétu biit tikai savstarp&ja ogu davinasana .

Lai starp diviem ricibas cilvékiem varétu notikt labumu apmaina, katras puses
ipasuma jabut tadiem labumiem, kas atbilst otras puses vajadzibam un Kuras tos vélas
iemainit. Katram apmainitajam ir jabit zinama méra specializétam zinaSanam par
otras puses razoto atSkirigo labumu iegtiSanu sava ipaSuma. Individs var specializ€ties
sados tris virzienos vai to kombinacijam: (a) dabisko faktoru piemérotiba un to raziba;
(b) kapitala preces un ilgspéjigas patérina preces ; (c) darba speka prasmes un tipi'®.
Sada specializacija, kopa ar iesp&jamo raZoto preu mainas vértibu un lieto$anas
vertibu, var noteikt ricibas personas razoSanas Iniju jeb precu partiju. Ta, lik, Kriizo,
pieméram, atrodot sava vientulas salas dala augligakas vietas, un, apzinoties

55



nelietderibu izmantot tikai pasam sevi, ka ar1 izjutot zinamu patiku pret
lauksaimniecisko razoSanu un apzinoties savas saimnieko$anas prasmes, vins$ var
uzsakt nodarboties ar laukkopibu. Bet, turpretim, Dzeksons tai pasa laika varétu
specializ€ties medibas un slazdu izlik§ana, jo arT vinam jau ir visai labi izkoptas
mediSanas prasmes un visai liels medijumu krajums. Tatad, lai apmaina biitu abpusgji
produktivs process, katram apmainas dalibniekam nepiecieSams specializeties savas
vienam no otra atkirigas produkcijas razo$ana. Sada specializé$anas sauc par darba
dalisana. Ja preces tiek razotas apmainai, tad to apmainas vertiba ir galvenais faktors,
kas nosaka razosanu. Pre¢u apmainas nepiecieSamiba nosaka razosanas specializaciju,
bet specializacija ir darba dalisana.

Katra konkréta sabiedriba darba daliSanas pakape ir atkariga no §is sabiedribas
tirgus attistibas pakapes. Labuma apmainas vértibu nosaka tirgt. Ta, lik, ja DZeksons
ir parliecinats, ka vin$ var€tu apmainit savus medijumus pret Kriizo graudiem un
augliem, tad vinam japaptlas nomedit vairak dzivnieku. Bet, savukart, Krtizo nodotos
vairak lauksaimnieciskai darbibai, un vini savu krajumu parpalikumus varétu
apmaintt atbilstoSi ieprieks apliikotajiem limitiem. No otras puses, ja, pieméram,
Dzeksons nav spéjigs piedavat Kriizo tik daudz galas, cik vajadzetu Kriizo patérinam,
tad vinam — Kriizo -- biitu jatiecas péc iesp&jas vairak savu vajadzibu apmierinat ar
pasa ar pasSa razotiem produktiem — graudiem, augliem, protams, ari galu.

Praksiologiska izpratné istena apmaina un darba daliSana ir daudz produktivaka
visam ieinteres€tajam pus€m, neka tas ir izoleta, autismiska darba situacija. Tacu
ekonomiska analize viena pati nevar mums sniegt pietickamas zinasanas par to
produktivitates milzigo pieaugumu, ko sabiedribai dod darba dalisana. Sads
apgalvojums saknojas talakos plasakos empirisk0s atskartumos par milzigo cilvécisko
bitnu daudzveidibu un pasauli, kura vini dzivo. Fakts ir tads, ka attiecinot teikto uz
cilvécisko individu un dabas objektu pamatvienibam, mums nakas konstatét, ka
minétie objekti/subjekti ir loti dazadi, loti atSkirigi. Dal€ji $1s atSkiribas izraisa
specializacija: naturalo resursu tipi un to izvietojums vid€ un pasaul€ un cilvécisko
biitnu sp&jas, prasmes, gaumes, ievirzes, tiecksmes u.tml. Sai sakara atsauksies uz fon
Mises teikto, proti, -

Kads cilveéks var uzskatit minétos divus faktus par vienu faktu, proti, par dabas
daudzveidibu, kas veido universu ka neierobeZotu varietaSu kompleksu. Ja visur uz
Zemes biitu vienadi razoSanas fiziskie apstakli un arT visi cilvéki butu pilnigi
identiski, tapatigi, tad darba daliSana ricibas cilvekam nepavértu nekadas
prieksrocibas vai izdevigumu (16).

Vispar apmainas priekSnoteikumus veido lidzdalibnieku organizéta razoSanas
procesa pieaugosa produktivitate, bet konkrétak — ie prickSnoteikumi veidojas tad,
kad vienas puses apmainai piedavata labuma razosanas produktivitate kaut kada
nozimé ir paraka par otras puses razoSanas produktivitati. Un So labumu parakuma
izveidoSanas iemesls ir viena dalibnieka labaki razoSanas dabiskie faktori vai arT pats
razotajs ir kompetentaks. Ja individs savrupgji nododas savu vajadzibu
apmierinasanai, un, ja katrs individs savu darba laiku izmanto atbilstosi tai
specialitatei, kura atbilst vina izcilakajai personibas iezimei, tad tas nozimé, ka katra
Sada individa raZoto labumu totala produktivitate regulari paaugstinas. Ja Kriizo laika
vieniba sp€j razot vairak ogu un DZeksons nomedit vairak dzivnieku, tad tas nozime,
ka abas razoSanas linijas produktivitate ir paaugstinajusies. Un tas notika tadel, ka
katrs no viniem pilna méra nodevas savam darbam. Kriizo vairak ievaca ogu,
Dzeksons vairak nomedija un tadgjadi viniem izveidojas ogu un medijumu
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savstarpgjas apmainas iesp&ja. Turklat jabilst, ka individa nepartraukta specializ€Sanas
kada razoSanas Iinija vienlaicigi ir ar1 vina iesp&ja paaugstinat savas razoSanas linijas
produktivitati un intensificét produkcijas relativa parakuma palielinajumu.

Bet probléma kliist sarezgitaka tai gadijuma, ja kads individs ir paraks visas
razosanas linijas jeb visu precu razosana. ledomasimies, ka Kriizo ir paraks par
Dzeksonu abas jau mingtajas razoSanas Iinijas — gan ogu ievaksana, gan art medisana.
Vai ar1 $ada situacija pastav kaut kada apmainas iesp&jamiba? Spriezot pavir$i, var
atbildet noliedzos$i. Abi individi var eksiste noskirti viens no otra. Tacu Kruzo biitu
daudz izdevigak specializ&ties tada razosanas linija, kura vinam ir relativi lielaks
produktivitates parakums, un tad §is Iinijas produktus apmainit pret tiem Dzeksona
razotajiem produktiem, kuru razoSana vins ir specializéjies. Protams, ka sliktakais
razotajs iegiist labumu, sanemot paraka jeb labaka razotaja produktus. Tomer ar1
parakais raZzotajs var vairak nodoties tadu produktu razoSanai, kuru produktivitates
parakums ir augstaks. Ta, luk, ja Kriizo ir liels parakums ogu razoSana un mazs
parakums lielo zvéru mediSana, tad vinam ir izdevigak visu savu darba laiku veltit
ogu ievaks$anai, un tad tas apmainit pret DZeksona medijumiem. Ka pieméru var miné&t
ar1 profesora Bouldinga teikto, proti:

Arsts, kur$ ir ari izcils darznieks, var tomér algot kadu prasmigu darzkopi, lai pats
varétu vairak nodoties arsta praksei(17).

Viss ieprieksteiktais attiecas uz kadu svarigu ekonomikas principu. Sis svarigais
princips nosaka, ka istenot apmainu ir izdevigi pat tai gadijuma, kad vienai pusei ir
parakums abas razosanas linijas. Sim principam ir vairaki nosaukumi — raZosanas
asocidaciju likums, relativo izmaksu likums un parakuma jeb izdeviguma likums.

Tacu neraugoties uz plasi daudzveidigajam specializ€Sanas iespéjam ka ariuz
priekSrocibam, kadas paveras vienam apmainas Iidzdalibniekam, kad tam ir parakums
abos razoSanas veidos, liela izdevibu parpilniba paveras ar plasi izvérstai darba
daliSanai un tirgus paplasinasanai. Jo arvien lielaks cilveku skaits iesaistas apmainas
tiklojuma, jo vairak paplasinas ikvienas preces tirgus, un jo intensivak doming precu
apmainas veértiba, salidzinajuma ar tas licto$anas vértibu. ST dominante — apmainas
vertiba - razotajam klust par lemumu pienemsanas noteicoso faktoru. Tad nu
iztelosimies situaciju vientula sala, kur apmetusies pieci cilvéki, un katrs no tiem
specializ€jas ta produkta razoSana, kuru vins prot vislabak. Un tadel s1 produkta
razoSana vinam ir relativs vai absolits parakums. Pienemsim, ka katrs no viniem
koncentré savus spekus sadu produktu razosana:

A —————- ogas
B ————- medljumi
C ————- zivis
D —————- olas
E —————- piens

Lidz ar lielaka skaita cilvéku piedaliSanos tirgus procesa, ievérojami paaugstinas arl
katras aktivas personas izdevigu apmainu varbiitiba. Sads apgalvojums ir patiess pat
tad, ja savstarp€jas apmainas darbibu isteno tikai divi cilvéki un katram no viniem ir
tikai pa vienam apmainamam labumam. Tas attélots 7.zim. Sada situacija daudz
lielaka nozime
Saja diagramma

attélots A
Dzivnieki apmainas

modelis. A
veic apmainu

ar ikvienu

citu
apmainitaju.




1 B
é Zivis c
A Ogas
\A
Olas D
k\\§ Piens C

7.zim. A APMAINU MODELT
Iémumu pienemsana ir labuma apmainas veértibai. Kriizo (Iidzdalibnieks A) tagad
zina, ka specializ€joties ogosana, vinam nav vairs japalaujas vienigi uz DZeksona
piedavajumu, bet vins savas ogas var arT apmainit pret vairaku citu cilveku
razojumiem. Un, ja nu DZeksons peksni zaudg tieksmi p&c ogam, tad tagad tas tomer
nenovedis Kriizo nabadziba — vinam nebiis jazaudeé visas sev agrak piederéjusas
nepiecieSamas lietas. TieSi otradi — tagad vinam bis iesp&jams savas ogas apmainit
pret vairakiem citiem produktiem, turklat lielaka apjoma un dazadiba un ar1 pret
tadam lietam, kadas vinam ieprieks vispar nebija. Augstaka produktivitate, plasaks
tirgus un labumu apmainas vértibas nozimiguma paaugstinasanas visiem tirgus
dalibniekiem rada lielakas apmainas iespé€jas.

Acimredzami, ka ligumsabiedribas tirgus ir istena kooperarivs. Katra persona
specializ€jas sev piemérotaka darba veikSana, un Iidz ar to ari kalpo savam biedram
un tadéjadi arT sekmé pats savu produktu apmainu ar biedriem. Katra persona,
razojot apmainai, sadarbojas ar savu biedru brivpratigi — bez jebkadiem spaidiem.
Pretstata tam ka tas notiek hegemonistiska paveida sabiedriba, kur viena persona vai
personu grupa ekspluat€ citas personas, ligumsabiedriba katrai personai pasai ir lauts
giit sev labumus tirgii. Un vienas personas ieguvums apmainas procesa nozimé, ka ir
ieguvusi arT otra persona. Sis praksiologiskas patiesibas interesantakais aspekts ir tads,
ka otras personas ieguvumi nav atkarigi no apmaina iesaistito cilvéku motiviem. Ta,
luk, Dzeksons varétu specializéties medibas un apmainit medijumus pret citiem
produktiem kaut arT vins§ bitu vienaldzigs vai pret€ji — justu pat lielu riebumu pret
saviem darTjuma lidzdalibniekiem. Tomér, nedomajot par saviem un citu motiviem,
citi lidzdalibnieki savas darbibas rezultata giist labumus ka netieSas un nenoveérSamas
§1sava labuma giidanas konsekvences. Sads gandriz vai apbrinojams process, kad
viens cilveks, giistot labumu, rada iesp€jas giit labumu ar1 otram cilvékam, bija par
iemeslu Adama Smita izbrins atzinumam, ka $adas abpusgji izdevi%as ricibas
izskatas gandriz vai tadas, kuras it ka vada kada ,,neredzama roka”?

Skaidrojot sabiedribas pirmsakumus, nav nepiecieSams uzburt kadu mistisku
sveto vakarédienu vai individu savstarp&jo piederibas izjutu. Padomajot, individi
atzist, ka darba daliSana ir produktivitates paaugstinaSanas priekSnosacijums, un
produktivitate savukart veido apmainai piedavato labumu parakumu. Turpinot raZot
S0 labumu, ta parakums arvien paaugstinas. Isteniba jau ir ta, ka draudzibas izjitas
vai svétais vakarédiens ir noteikta socialas sadarbibas reZima rezultats, nevis célonis.
Iedomasimies, pieméram, ka darba daliSana kltst neproduktiva vai ka cilvéks aplami
izprot darba dali§anas produktivitati. Sada gadfjuma darba dali$ana tiktu izprasta ka
mazak izdeviga vai pat neizdeviga labumu apmainas noliikos. Un katrs cilveks sev
vajadzigos labumus méginatu iegiit autismiski, neatkarigi. Rezultata izraisitos sivas
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cias par nepietickamo labumu iegiiSanu sava 1pasuma, jo $adi izveidota pasaule katrs
cilveks varétu iegiit sava Ipasuma tikai to labumu, ko citam naktos zaudét . Sada
autismiska pasaul€ speciga vardarbiba un nepartraukts kar§ butu gandriz nenoveérSami.
Ta ka jebkurs cilveks var kaut ko iegiit no sava biedra tikai pielietojot pret vigu
spaidus, tad prevalé vardarbiba, un, Skiet, loti iesp&jams, ka savstarpgja naidiguma
izjutas varétu domingt. Lidzigi ka tas vérojams dzivnieku pasaulg, kad vini plesas par
katru kaulu, $ada karojoSa pasaule var izraisit tikai naidu un karadarbibu cilvékam
pret cilvéku. Cilveka dzive $ada pasaulé biitu siva ,,cina par izdzivosanu”. No otras
puses, brivpratigas socialas kooperacijas pasaule caur savstarpgji izdevigu apmainu,
kura vienu cilvéku ieguvums ir arf citu cilvéku ieguvums, paveras lielas iesp&jas
attistit savstarp€jas simpatijas un pilnveidot cilvécisku draudzibu. Kooperacijas jeb
pateérétaju sabiedriba ir miermiliga sabiedriba un ta rada labveligus apstaklus cilvéku
draudzigam attiecibam.

Abpusgjie ieguvumi, kurus nodroSina apmaina, stimul€ (ka tas notika ar Kriizo)
individus apvaldit savas agresivas tiecksmes, resp., atturéties no vardarbibas lietoSanas,
un virza tos miermiligi kooperéeties. Individs nonak pie secinajuma, ka parakums, ko
nodroSina specializ€Sanas un apmaina, giist parsvaru par to parakumu, kuru individs
varétu git, uzvarot kara.

Nakama darba daliSanas iezime tirgus sabiedriba ir attiecibu pastaviba,
nemainigums, noturigums. Cilvéka vajadzibas mainas ik bridi un vinam jacensas iegiit
arvien jaunus labumu krajumus noteiktam laika periodam. Kruzo ir nepieciesams
pastavigs daudzums medijumu, bet DZeksonam vienmer nepiecieSamas ogas.
Tadgjadi socialo attiecibu veidoSanas pamats darba daliSanas procesa ir permanentas
individu specializ€sanas tendences izpildit atskirigus uzdevumus un savu noteikta
veida produktu razoSana.

Iztirzasim vél vienu darba daliSanu variantu. Ta ir noteiktu uzdevumu veik$ana
darbu apmaina. Iedomasimies, ka Kriizo, DZeksons un Smits, smagi un nogurdinosi
stradajot, censSas nolist savus lidumus. Ja katrs no viniem individuali veic sava liduma
noliSanu, tad $1 darba uzdevuma veikSanai nepiecieSams daudz laika. Bet ja viens no
viniem sava darba laika noplané€s ne tikai sav€jo, bet arT abu par€jo biedru Iidumus,
tad [idumu plané€sanas operaciju produktivitate ievérojami paaugstinasies. Katrs no
viniem savu uzdevumu izpildis Tsaka laika perioda. Sis apgalvojums ir it Tpasi pareizs
tai gadijuma, ja janoplané mezains kriimiem apaudzis lidums, jo tas ir smags darbs, un
vienam zemniekam individuali tas nav pat iesp&jams. Bet §is darbs ir vieglak veicams,
ja vienojas par kopdarbibu. Saja situacija katrs no lidzdalibniekiem atsakas no sava
darba veikSanas tikai sava liduma, apmaina sanemot abu paréjo zemnieku darbu sava
liduma. Un §is iemainitais darbs vinam ir veértigaks par savu individuali veikto
uzdevumu sava liduma. Sada apmaina ietver sevi dazu darba tipu tadu kombinaciju,
kura ir labaka par darba daliSanu atskirigos tipos, nemot par daliSanas pamatu izoléta
individa eso%o sagatavotibu kada viena darba tipa veik3anai. Sis koooperativais
»l1ldumu plan&Sanas” darba tips tomer ir saistits tikai ar lidzdalibnieku pagaidu
vienoSanos, kas izriet no veicamajiem specifiskajiem uzdevumiem, bet nevis no
specializacijas un darba daliSanas, kura tiek veikta vadoties no pastavigas apmainas
pienakumu saistibam un socidlajam attiecibam™.

Darba daliSanas diZais nodoms nav vis nodalit situacijas péc darba kopapjoma, kuru
veic viens cilvéks kada viena 1pasa produkta razoSanai. Darba daliSana ir individu
specializacijas sekas, nevis otradi. Bet individi specializ€jas atbilstigi patérina preces
razoSanas procesa pakapem. PaplaSinoties tirgus caurlaidibai, individi specializ€jas
atbilstigi produkta raZoSanas pakapem, pieméram, Skinkmaizes razoSanas pakapem,
par ko rakstijam ieprieks. Lidz ar cilvéku specializéSanos dzelzs riidas razoSana,
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dazadu tipu masinu razos$ana, dazada veida maizes cepSana, galas konservésana, precu
sadalg utt., ievérojami paaugstinajusies razosanas vispargja produktivitate. Attistitas

. . —_ . - - . — . ¢ —v - 20
tirgus ekonomikas biitiba ir kooperativas apmainas struktiira un specializéSanas” .

4. Apmaina, lietojot labumu nosaukumus

Pirms uzsakt $1s problémas iztirzaSanu, ir lietderigi atgadinat apmainas iemeslu,
proti — katrs individs labumu, kuru vin$ iemaina, vérté daudz augstak, neka to, kuru
aizmaina. Sis fakts ir pietiekams, lai novérstu maldigo uzskatu, ka Kriizo piecu
tikstoSu ogu apmaina pret DZeksona vienu govi ir kaut kada meéra vienadi veértigu
lietu apmaina. Kadas lietas vertiba eksist€ tikai vert€josa individa prata un katrs no
viniem uzskata, ka veic apmainu atbilstigi savam apmainamo lietu — $aja gadijuma
0gu un govs — novertgjumam sava vertibu skala, un tadel, ka jau ieprieks teikts, divu
individu lietu subjektivie novert€jumi nav Vienadi. Tadgjadi katra apmainas notikuma
figur€ nevis vienadas, bet gan dubultnevienadas vertibas, un tade] tas nav nekada
veida vienadi méramas vertibas?'.

Mes jau zinam kadi nosacijumi ir nepiecieSami, lai notiktu apmaina, un kada mera
(apjoma un/vai pakapg) ir veicamas apmainas ar nosauktajam lietam (ogas, zirgi,
govis u.c.). Rodas jautajums: vai ir kadi apmainas principi, péc kuriem var noteikt
apmainamo lietu proporcijas, teiksim vienu tiikstoti ogu pret vienu govi vai vienu
govi pret vienu takstoti ogu?

Aplukosim hipotétisku apmainu — 5000 ogu pret vienu govi. 5000 ogu pret vienu
govi ir apmaina, kuru izsaka apmainamo lietu —ogu un govs — nosaukumos. Ta ir So
lietu apmainas attieciba vai apmainas likme. Izsakot vienu patérina priekSmetu ar otra
patérina priekSmeta nosaukumu, dabtjam patérina prickSmeta cenu. Apmainas
notikuma viena labuma cena izteikta ar otra labuma nosaukumu, ir otra labuma
daudzuma (skaita) dalijums ar pirma labuma daudzumu/skaitu. Ja 2 govis apmaina
pret 1000 ogam, tad vienas govs cena, izteikta ogas (péc lidzibas ar izteikta latos,
dolaros), ir ,,govs ogu cena”, proti — 500 ogas par vienu govi. Apgriezeniski — vienas
ogas cena, izteikta govis jeb — ,,govs ogu cena”, ir 1/500 dala govs par vienu ogu.
Cena ir divu patérina prickSmetu apmainas likme, kas izteikta viena apmainama
patérina priekSmeta nosaukuma.

Nakamie apmainas analizes termini ir pardoSana un pirkSana. IepriekSminétas
apmainas sakara mes varétu teikt, ka Krtizo pardod vienu tukstoti ogu un apmaina
pérk divas govis, bet Dzeksons savukart — pardod divas govis un apmaina pérk vienu
tukstoti ogu. Pardosana ir atteikSanas no kada labuma, bet pirksana ir labuma
sanemsana to apmainas noliikos.

Pievérsisim vélreiz uzmanibu apmainas mérkim. Par to jau rakstfjam pirmaja
sadala un izskaidrojam, ka visu cilvéka ricibu mérkis ir maksimalizét savus psihiskos
ienakumus. Un, veicot §1 mérka istenoSanas darbibas, aktivajai personai jaraugas, lai
So darbibu rezultata gutais psihiskais ienakums parsniegtu vinas psihiskas izmaksas
un tadgjadi vina giitu psihisku pelnu. Sads apgalvojums, attiecinats uz starppersonalo
apmainu, nebiit nav mazak patiess. Sada apmainas procesa katras puses mérkis ir
maksimaliz&t savus ienakumus un tad€] apmainities ar labumiem tik ilgi, kamér katras
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puses psihiskais ienakums parsniedz tas psihiskos izdevums. Personas psihiskais
ienakums ir starppersonala apmaina iegtita labuma vértiba. Ta¢u apmainas psihisko
izmaksu probléma ir daudz komplicétaka. Psihiskas izmaksas ietver sevi visu to, N0
ka darbiga persona atsakas, aizmainot prom sev lidz §im piederoso lietu.

Pienemsim, ka Dzeksonam pieder piecas govis. Vienu govi vin$ blitu ar mieru
pardot apmaina. Tikai jaapsver, ko sanemt preti, resp. pret ko $o govi apmaintt.
Vinam ir vairakas alternativas. Saskana ar savu vértibu skalu vins izlemj, ka
apmainamas govs pasreizgjai lietosanas vertibai atbilst sekojosu alternativo vertibu
rangi:

. 5000 ogam, ko sola Kruzo;
. 100 bareliem zivju, ko sola Smits;
. 4000 ogam, ko sola DZons;

4. Govs marginadla lieto3anas vértiba.

Saja gadijuma tris pirmas alternativas formultas apmainas vértibas aspekta, bet
ceturta — tiesas lietoSanas vertibas aspekta. Dzeksonam vislabakais savu resursu —
govs — izmantojums biitu apmainas darfjuma ar Kriizo. 5000 ogu no Kriizo varetu bt
vina apmainas psihiskais ienakums, bet tad 100 barelu zivju vins neiegiitu un tie
sastaditu vina apmainas psthiskos izdevumus. Mgs jau ieprieks konstatéjam apmainas
priek$nosacijumu, proti, ir nepiecieSams, lai iemainito labumu marginala veértiba bitu
lielaka par aizmainito labumu marginalo vértibu. Un tagad — lai notiktu divu konkretu
labumu apmaina, iemainita labuma marginalai vertibai jabut lielakai par aizmainita
labuma marginalo vértibu. Bet labums, no kura apmainitajs atsakas, varétu tikt atgiits
cita tipa apmaina.

Acimredzami, ka DZeksons vienmér atzis par labaku tadu situaciju, kad vinam
piesola vairakas viena tipa labuma vienibas. Citiem vardiem, pardevéjs vienmer ir
ieintereséts dot prieksroku péc iesp&jas augstakai savas preces pardosSanas cenai.
Dzeksons atzist par labaku to cenu, kuru sola Krizo, t.i., 5000 ogu par govi, un par
sliktaku to cenu, ko sola Dzons, proti, 4000 ogu par govi. Varétu iebilst, ka §ada
pretnostatita izvéle ne vienmér varétu biit pareiza. Kompensét var€tu ar ar citiem
faktoriem. Ta, luk, izredzes sanemt no Dzona 4000 ogu par govi, varétu tikt vertetas
augstak par Kriizo piesolitajam 5000 ogu par govi, ja vinam bitu cita darba un laika
psihiska nelietderiba, ka ar citi faktori, vai ipasas draudzibas jitas pret Krizo vai
naids pret DZonu var&tu bt par iemeslu deriguma izmainam DZzeksona vértibu skala.
Ka konstatésim $1s analizes turpinajuma, tas Viss nekada zina neizraisa faktoru ka
tadu bojajumus. Ir speka likums, ka darbigais individs vienmér dod priekSroku sev
piederosa labuma augstakai pardoSanas cenai, kas izteikta otrai pusei piederosa
labuma nosaukumos. Biitu nepiecieSams vairakkart atgadinat, ka jebkuru konkrétu
labumu nedefing vis ar ta fiziskajam pasibam, bet gan ar §1 labuma vienibu vienado
derigumu individam. Tagad — konkrétak. Ogas, kas piegadatas no lielaka attaluma,
nav tas pats labums ka tas, kuras piegadatas no mazaka attaluma, lai gan tiri fiziska
izpratn€ tas ir tas paSas ogas. Atskiribas izraisa ogu parvietoSana izmantota darba
speka nederigums. Fakts ir tas, ka pirmas iepriekSminétas ogas ka distancialas,
nozimgé, ka tas nav tik pat noderigas ka otras minétas ogas, un tade] tas nav tas pats
labums. Ir salidzinamas tikai viena labuma divas cenas. Ta, luk, ja DZeksons dod
priekSroku savas govs pardosanai DZonam par 4000 ogu, nevis Kriizo, kur§ sola
vairak ogu, proti, 5000 ogu par So govi, tad tas tomer nenozimé, ka Dzeksons savam
produktam —govij — izvélas zemako cenu viena un ta paSa labuma vienibas
nosaukuma (ogas), bet gan to, ka vins izvélas sava produkta cenu ogas, nemot veéra §1
labuma piederibu noteiktai personai, proti, — ogas, kuras sola Dzons. Ja DZonsona
draudzigums vai naidigums pret Kriizo ietekmé Kriizo un DZona ogu kvalitates

w N -

61



atsSkiribu, tad So ogu divas paketes (Kriizo un DZona) nav vairs vienadi derigas
Dzeksonam, un tade] tas no Dzeksona viedokla ir divi atskirigi labumi. Ja $ada veida
izjutas ietekm& Dzonsonu pardot savu govi Dzonam par 4000 ogu, pretstata Kriizo
solitajam 5000 ogam, tad tas nebiit nenozime, ka vins izvelgjies ta pasa labuma
zemako cenu, bet gan to, ka vins izvelgjas vienu no diviem atskirigiem labumiem —
Kriizo ogas vai Dzona ogas. Viss skaidrotais nozime tikai to, ka katra darbiga persona
jebkura gadijuma tiecas pardot savu produktu par iesp&jami augstaku cenu, kas
izteikta ar sanemta labuma nosaukumu.

Bet labi saprotams, ka pirc€ja viedoklis ir tiesi pretgjs pardeveja viedoklim.
Pircéjs vienmér nopirkt labumu par iespejami zemaku cenu. Sis patiesibas iztirzasanai
varétu izmantot ieprieks skaidrotos piemerus, jo DZeksons, biidams savas govs
pardevejs, tani pasa laika bija ar1 ogu pircéjs. Un ta, vin$ ogas pirka par iesp€jami
zemako cenu — maksajot 1/5000 dalu savas govs par vienu ogu, nevis vairak, proti,
1/4000 dalu savas govs par vienu ogu. Saja gadfjuma Dzeksons izvélgjas mazako
cenu. Ar1 Saja Dzeksona izveles gadijuma abas ogu kopas — Kriizo un DZona — nav
vairs viens un tas pats labums, bet ir divi atSkirigi labumi.

5.Cenas noteikSana: Lidzsvara cena®

Viens no vissvarigakajiem ekonomikas analizes jautajumiem ir briva tirgus cenu
noteikSanas principi. Ko $aja sakara varétu logiski atvasinat no ieprieks postulétajiem
cilvéka ricibas fundamentalajiem principiem, lai izskaidrotu cenu noteikSanu
starpersonala apmaina pagatné, tagadné un nakotng?

Vispiemerotak ir sakt §is problémas iztirzasanu ar izoléto jeb savrupo apmainu,
kad Saja procesa ir iesaistiti tikai divi izoléti savu mantu apmainitaji. Dzonam ir zirgs,
bet Smitam --zivis. DZons pardod savu zirgu Smitam. DZons ir zirga pardevéjs, bet
Smits — 31 zirga pircgjs. Un ta DZons, piemé&ram, uzskata par iesp&jamu apmainit savu
zirgu pret DZona daziem bareliem zivju. Kas no ekonomiskas analizes viedok]a biitu
sakams par $o divu labumu — zirga un zivju — apmainas likmes noteikSanu?

Katram no $iem diviem individiem —DZonsonam un Smitam, ievérojot $o abu
apmainamo labumu poziciju attiecibas sava vertibu skala, jaizlemj vai izdarit
apmainu vai — né. Pienemsim, ka zivju barelu Tpa$nicka Smita — pircgja — vértibu
skala ir sada:

-- 103
-- 102
--101
-- (A zirgs)
--100
-+-- 99
-1-- 98

8.zim. SMITA VERTIBU SKALA
Saja skala ir skaidri redzams, ka Smits bitu ar mieru iegiit sava ipasuma

DZonsona zirgu, apmainot to pret 100 vai arT mazak bareliem zivju. No Smita
viedokla simts un mazak par simts bareliem zivju vertiba ir mazaka par zirga vertibu.
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Tatad $ada likme vigam ir izdeviga. No otras puses — simts un vairak par simts

bareliem zivju vértiba ir liclaka par zirga veértibu. Tad€jadi, ja zirga cena nosaukuma

zivis izteiksmé, kuras sola Smits, ir 100 bareli vai mazak, tad vin$ ir ar mieru izdarit

apmainu. Bet, ja zirga cena ir 101 un vairak barelu, tad vin$ apmainai nepiekrit.
Iedomasimies, ka savukart Dzonsona veértibu skala ir Sada:

--r-- (104)
--+-- (103)
--+-- (102)
-+-- Azirgs
--+-- (101)
--+-- (100)
- (99)

9.zim. DZONSONA VERTIBU SKALA (Pardevgjs)

No Dzonsona vértibu skalas seko, ka vins atdos apmaina pret zivim savu zirgu, ja par
to solis ne mazak ka 102 barelus zivju. Ja piesolita cena par zirgu ir mazaka par 102
bareliem zivju, vin$ nepiekrit apmainai. Un skaidrs, ka tad apmaina nevar notikt. Bet
Dzonsona pieprasita pardosanas minimala cena — 102 bareli zivju par zirgu Smitam
nav izdeviga un vin$ labak patur savas zivis sev, nevis apmaina pret tam iegiist zirgu.

Lai apmaina notiktu, ir nepiecieSams, lai pardeveja (Soreiz Dzonsona) prasitas
pardosanas cenas minimums (102) biitu mazdks par pircéja (Smita) solito pirkSanas
cenas maksimumu (100). Tad, lai aplikotaja konkrétaja gadijuma apmaina notiktu,
Dzonsona zirga cenai vajadz€tu but zemakai par 100 bareliem. Pienemsim, ka §is
nosacijums tiek apmierinats, untad Dzonsona veértibu skala ir sada:

—84)
-+-- (83)
-+-- (82)
-+-- (81)
-+-- A zirgs
-+-- (80)
--1--- (79)

10.zim. DZONSONA VERTIBU SKALA

DZonsons ir ar mieru pardot savu zirgu par zivju daudzumu, kas ir vienads vai lielaks
par 81 barelu. Sis tad nu ir zirga pardoanas cenas minimums. Par kadu zirga cenu
(vai pret&ji — par zivju cenu) tad galu gala abi Dzonsons (sk. 10.zim) un Smits
(sk.8.zim.) varé&tu vienoties, vadoties no noraditajam vertibu skalam? Visas sadas
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problémas analizes rada, ka apmainas procesam ir jabiit abpusgji izdevigam, un tadel
izoletas vai savrupas apmainas labumu cena janosaka intervala starp maksimalo
pirc€ja piedavato un minimalo pardeveja prasito cenu. Konkréti tas nozimé, ka zirga
cena varétu bt robezas starp 100 un 81 barelu zivju vai — péc lidzibas — viena barela
zivju cena biitu robezas starp 1/81 un 1/100 dalu zirga. M@s nevaram pateikt no kada
vertibu skalas punkta varétu sakt noteikt cenu. Jo tas noteik$anas pamats ir katra
1pasa gadijuma specifiskie domingjosie apstakli un raksturojosie dati. Seviski
nozimigas ir abu individu veikalniecisko darijumu prasmes -- kaulésanas prasmes. Ta
Dzonsons tiecas panakt, lai zirga cena biitu iesp&jami augstaka, turpreti Smits —
pret&ji, lai ta biitu iesp&jami zemaka. Tas pamatojas uz principu, ka produkta
pardevejs tiecas dabiit augstako cenu, bet pircéjs — zemako cenu. Mes nevaram
ieprieks noteikt abu pusu vienoSanas punktu. Vienigi varam apgalvot, kam tads
punkts atrodas intervala starp katras puses vélamo cenu®.

Tagad pakapeniski novirzisim uzmanibu no izol€tas apmainas un pienemsim, ka
Smitam ir uzradies sancensis —Brauns. Vin§ par DZonsona zirgu piesola savas zivis.
Pienemsim ari, ka Brauna piesolitas zivis ir DZonsonam tikpat derigas ka Smita zivis.
Uzskatisim arT, ka Smita vértibu skala paliek ta pati, bet Brauna vértibu skala 1 zirga
vertiba ir ne augstaka par 90 un ne zemaka par 91 barelu zivju. Un tad visu So tris
personu vertibu skalas varétu izskatities Sadas:

Smits Brauns Dzonsons
—103 --- 93 ---- (84)
---102 --- 92 ----(83)
---101 ----01 ---- (82)
t---(A zirgs) ---- (A zirgs) ---- (81) — minimala
r---100 — maksimala |---- 90 ---- A zirgs pardoSanas
t--- 99 pirkSanas  t--- 98 ---- (80) cena
--- 98 cena ---- 97 ---- (79)

11.zim. Tris personu vertibu skalas

Brauns un Smits ir konkurgjo§i DZona zirga pircéji, bet tikai viens no viniem
apmaina varées iegiit DZonsona zirgu. Ta ka abu piesolitas zivis ir DZonsonam
identiski labumi, tad ped€ja apmainai piesolita augstaka cena biis zirga galiga cena un
par to DZonsons tad ari pardos savu zirgu. Vina vértibu skala ir tada, ka Smits un
Brauns var turpinat viens otru parsolit tik ilgi, kamer solita cena nonak kada Iimeni
starp 81 un 90 bareliem par zirgu. T4, liik, ja Smits sola DZonsonam apmainai 82
barelus par zirgu, tad Brauns, uzturot konkurenci, var solit 84 barelus zivju par zirgu
utt. Tas var turpinaties, tomér tikai tik ilgi, kamér tiek sasniegta Brauna maksimala
pirkSanas cena. Tiklidz ka Smits sola 91 barelu par zirgu, ta Braunam nav vairs jeégas
piedavat vél augstaku cenu un vins izstajas no konkurences. Un nu solita apmainas
cena ir pietickami augsta, lai izslégtu mazak sp&jigo vai ar to pirc&ju, kuram
pardodamais labums ir mazak neiecieSams. Un tas bija pircgjs, kura vértibu skala
vairs nelauj vinam vélreiz parsolit sp&jigaka pirc€ja piedavato cenu. MEs ari nevaram
precizi noteikt kadai tad biitu jabiit 81 darjjuma cenai. Tacu més tomer skaidri zinam,
ka $ai cenai jabut kaut kur starp sp&jigaka pirc€ja solito augstako cenu un par nakama
spejigaka pircgja solito augstako cenu. STcena varétu bat kaut kur starp 100 un 91
barelu un apmaina varétu notikt ar Smitu. No §1 pieméra més redzam, ka, paradoties
otram — konkurgjosam produkta — zirga — pirc€jam, tas ar savu solito cenu ievérojami
saaurina tirgo$anas cenu zonu. Sis analizes secinajumi ir viegli attiecinami uz lielaku
konkurentu skaitu, kuri apmaina grib nopirkt vienu nu to pasu pardodamo patérina
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prickSmetu. Bet tagad pienemsim, ka ir jau pieci potencialie zirga pirc€ji, un visi par
zirgu sola maksat ar zivim. So piecu pircgju vertibu skalas ir sekojosas:

Smits A B C Brauns
101 ---- 100 ---- 98 ---95 ---- 91
(Azirgs)  |--- (Azirgs) ---- (A zirgs) |---(Azirgs) |----(A zirgs)
100 --- 99 --- 97 ---- 94 ---- 90

12.zim. Piecu potencialo pirc€ju vertibu skalas

Ta ka izsol€ ir piedavats tikai viens zirgs un to galu gala nopirks arT tikai viens no
Siem pieciem pirc€jiem, tad pirc€ji, parsolot viens otra cenu, pakapeniski pa vienam
izstajas no s sacensibas. Sis pakapeniskas parsoles nobeiguma Smits sp&j parsolit
pirc€ju A — ka pedgjo ieprieks€jo pirc€ju, kurs nav sp€jigs solit vairak par 100
bareliem zivju. Saja pieméra més redzam, ka apmainas cena tiek noteikta ar
vienreiz€ju piesolfjumu, proti, 100 bareli. Pircgjs A, solot savu augstako iesp&€jamo
cenu, proti 100 barelus par zirgu, vl ir darjjuma lidzdalibnieks. Pie jebkuras likmes,
pat tad, ja vertibu skala nav tada, kas cenu nosaka vienreiz€ji, lielaka konkurentu
skaita piedaliSanas izsolg€, ievérojami sasaurina kaulé$anas cenu zonu. Ir speka $ads
vispargjs likums: pardoSanas galigajai cenai jabit starp sp€jigaka pirc€ja maksimalo
solito cenu (A-100) un nakama sp&jigaka konkurgjosa pircéja maksimalo solito cenu
(Smits 101). ietverot pirmo (Smits -101), bet izslédzot otro (A-100)**.

Ir acimredzams, ka kauleéSanas cenu zonas saSaurinaSanas notiek pretéji pardevéja
sakotngji noteiktas cenas pazeminasanas iesp&jam.

Norises ir tiesi pret&jas tai gadijuma, ja vienu un to pasu preci piedava vairaki
savstarpéji konkurgjosi pardevéji, bet pircéjs ir tikai viens no viniem. Izmantojot
ieprieks€jo piemeéru, tikai mainot attiecibas, proti, zivju pardeveéji ir pieci, bet So zivju
pirc€js ir tikai viens — zirga ipasnieks. Ja sava starpa konkuré vairaki zivju pardevéji,
tiecoties par savam zivim nopirkt apmaina vienigo pardodamo zirgu, tad zivju cenu
noteikSanas zona sasaurinas, lai gan cenu lejupslides procesa straujums un zivju cenu
noteikSanas prieksrocibas ir to pirc§jam. Jo vairak zivju pardeveju tiecas solit mazak
neka konkurenti tadéjadi nositot zivju cenu, jo zivju Cena vairak pazeminas un par
zirgu var iegit vairak barelu zivju. Pardevgji, tiecoties viens otru izkonkuréet, izslédz
no tirgus konkurentu, nositot cenu. Ja ir daudzi pardevé;ji un tikai viens pircgjs, tad
1zsol€ jasasniedz cena, kura atrodas starp sp€jigaka pirc€ja noteikto minimalo cenu un
tam sekojosa sp&jiga pirc€ja solito cenu. Konkrétak —tas ir cenu skalas intervals starp
diviem punktiem. ST intervala augstakais punkts ir cena, kas ir vienada ar sp&jigaka
pircéja (Soreiz —Smita) noteikto minimalo cenu vai arT augstaka par to, un vienada ar
nakama spé&jiga pirc€ja (Soreiz — A) solito maksimalo cenu.

Lidz $im mes aplikojam divus atSkirigu darjjumu gadijumus : (a) viens pircgjs un
vairaki pardevéji; (b) viens pardevejs un vairaki pirc€ji. Problémas iztirzasanas
turpinajuma apliikosim Joti buitiski nozimigu modernas kompleksas ekonomikas
apmainas tiklojuma veidu, kad darfjuma piedalas divas savstarpéji konkuréjosas
pircéju un pardevéju puses. Vispirms apskatisim tirgu, kura no katras puses piedalas
neliels savstarp&ji konkurgjoss skaits pardevéju un pircéju. Varétu jau tirgoties ar
jebkuru produktu, bet labak turpinasim ar miisu hipotétisko paraugu — solot pardot
zirgus apmaina pret zivim, uzskatot, ka visi darfjjuma dalibnieki gan zirgus, gan zivis
uzskata par atbilstiga konkréta labuma homogénu vienibu. Ir devini potencialie zirgu
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pircgji. Sekojosaja saraksta uzraditas zirgu potencialo pirc€ju pirkSanas maksimalas
cenas, atbilstigi katra dalibnieka vértibu skalai:

Zirgu pircéji Pirksanas maksimalds cenas

D 100 bareli zivju
X2 98
X3 95
X4 i, 91
XS 89
XO oo 88
D A 86
X8 o 85
X9 83

Zirgu pardevéji (prasa) Pardosanas minimalds cenas
Z1 oo 81 bareli zivju
Z2 i 83
Z3 85
ZA4 i 88
Z5 o 89
Y 90
ZT i, 92
Z8 i 96

Atpazisim visspgjigako pirc&ju — tas, protams, ir Smits, jo ving par zirgu var solit pat
100 barelus zivju. Bet DZonsons ir visspgjigakais pardevéjs jo prasa viszemako cenu
par zirgu, proti, 81 barelu zivju. Vina noteikta zemaka minimala cena ir 81 barels
zivju par zirgu. Tatad viena zirga cena var biit intervala no 81 Ilidz 100 bareliem par
vienu zirgu. Probléma — noskaidrot kads p&c kada principa nosaka zirgu konkréto
apmainas cenu vai cenas.

Vispirms aplikosim gadijumu X1 — Smita darfjumu. No saraksta ir skaidri
secinams, ka tikai Smitam ir iesp&ja veikt apmainu par cenu — 100 barelu zivju par
zirgu. Tacu vinam ir daudz izdevigak par zirgu maksat iesp&€jami zemaku cenu. Vins
nebiit neiesaistas ttrupé tikai tadel, lai parsolitu savus konkurentus. Vina noluks ir
nopirkt zirgu par viszemako cenu. Un tad€] vins uzskata par labaku sakt ar zemakas
cenas piesolijumu un tadéjadi izraistt cenu parsoliSanu un ta pakapeniski izslédzot no
sacensibas mazak sp€jigos konkurentus. Lidzigi rikojas DZzonsons. Tirgosanas
veicinasanas noliikos vin$ prasa iesp&jami zemako pardosanas cenu — tikai 81 barelu
zivju par zirgu. Tacu vins, protams, ir ieinteres€ts pardot savu zirgu par iesp&jami
augstaku cenu. Bet vin$ solis mazak par savu konkurentu tikai tai gadijuma, ja klas
nepiecieSams vinu izslégt no tirgus.

Actmredzami, ka pirc€jam jatiecas sakt tirgoSanas sarunas, piesolot iesp&jami
zemaku cenu, bet pardevéjam otradi — prasit iesp&jami augstaku cenu, bet tadu, kuru
cer sanemt. Konkrétak — Sai sakotn€jai ,.tirgus test€Sanai” ir tendence ieilgt un paraugt
,jauna” tirgd. Tacu tur apstakli var klit nedraudzigaki. ,,Vecaja” tirgi tirgoSanas
process var biit 1saks, ja dalibnieki relativi draudzigi vérte sava iepriek$€ja cenu
veidosanas procesa rezultatus un cenu noteikSanas diapazons kltst mazaks.

Pienemsim, ka pirc€js sak soliSanu ar cenu, kas mazaka par 82 bareliem zivju par
zirgu. Ta ir cena, kuru jebkurs pircgjs biitu ar mieru maksat, bet tikai viens pardevejs
— 71 bitu ar mieru pardot savu zirgu par $adu cenu — 82 bareliem zivju. Ir
iesp&jams, ka Z1 savas nezinaSanas d€] var€tu noslégt vienoSanos par apmainu ar $o
pircgju, kas sola 82 barelus zivju, nesaprotot, ka vin$ — pardevejs Z1 --varétu dabut
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pat augstaku cenu par savu zirgu. Ir arT iesp&jams, ka kads cits pirc€js savas
nezinasanas del pielauj, ka pirmais pirc€jas, negaiditi laimigs, noslédz vienosanos par
pirkumu un izstajas no ttrupes, negaidot, ka kads par Ieto zirgu solis vairak. Bet $ads
darfjuma iznakums nav diez cik iesp&jams. Drizak iesp&jams, ka pardevéjs Z1
negribes pardot savu zirgu par tik zemu cenu, un ka citi pircgji nekavéjoties solis
vairak, iekams kads pircéjs noslégs apmainas darijjumu par $adu zemu cenu. Pat ja,
izmantojot izdevibu, kads pircéjs noslégs $adu darfjumu, tad tomér ir skaidrs, ka $1
zema cena nav pedgja, kas var tikt solita. Ta ka otrais pardevejs — Z2 nevélas noslegt
darfjumu par $adu cenu, turpmakaja tirgoSanas procesa vairak soliSanas rezultata cena
paaugstinasies.

P&éc sada maz iesp&jama gadijuma apliikoSanas, pienemsim, ka par tik zemu solito
cenu nekada apmaina nevar notikt, jo pirc€ji turpinas solit vairak un vairak un ari
pardeveji biis kompetentaki. Lidz ar piesolito cenu paaugstinasanos, mazak spéjigie
pirc€ji pakapeniski tiek izslégti no tirgoSanas. Sakot ar cenu 84 bareli par zirgu izsolé
iesaistas divi pardeveji, bet no tirgoSanas procesa tiek izsleégts pirc€js X9, jo vins spgj
solit tikai 83 barelus. Piesolot arvien augstakas cenas par Gtrup&to preci, disproporcija
starp piedavato pirkSanas cenu un pardevéja prasito pardosanas cenu pazeminas, bet
tikai tik ilgi, kamér pardeveja prasita cena ir lielaka par pirc€ja piesolito pirkSanas
cenu. Pirc€ju savstarp€ja parsole pakapeniski paaugstina izsolitas preces cenu.
Pardeveju prasito pardoSanas cenu kopu sauc par cenu piedavajumu, bet pircéju solito
pirkSanas cenu kopu — par cenu pieprasijumu. Acimredzami, ka par pirmo solito
cenu — 82 bareli — zirgu piedavajumu tirgum sastada tikai viens zirgs. Zirgu
pieprasjums Saja tirgi ir 9. Tikai viens zirga pardevejs ir ar mieru pardot savu zirgu
par $adu cenu, bet visi devini pirc€ji biitu ar mieru par sadu cenu pirkt zirgus.
Ievérojot ieprieks€jas divas tabulas nosauktas maksimalas pirkSanas un minimalas
pardosanas cenas, més varam sastadit pieprasito un piedavato labumu/precu
daudzumu sarakstus, ievérojot So precu hipotétiskas cenas.

TABULA 2
CENA PIEDAVAT | PIEPRASI CENA PIEDAVAT | PIEPRASI
AS TAS AS TAS
PRECES PRECES PRECES PRECES
80 0 zirgi |9 zirgi 91 6 zirgi 4 zirgi
81 1 zirgs |9 zirgi 92 7 zirgi 3 zirgi
82 1 =zirgs |9 zirgi 93 7 zirgi 3 zirgi
83 2 zirgi | 9 zirgi 94 7 zirgi 3 zirgi
84 2 zirgi | 8 zirgi 95 7 zirgi 3 zirgi
85 3 zirgi |8 zirgi 96 8 zirgi 2 zirgi
86 3 zirgi | 6 zirgi 97 8 zirgi 2 zirgi
87 3 zirgi |7 zirgi 98 8 zirgi 2 zirgi
88 4 zirgi | 6 zirgi 99 8 zirgi 1 zirgs
89 5 zirgi | 6 zirgi 100 8 zirgi 1 zirgs
90 6 zirgi |4 zirgi 101 8 zirgi 0 zirgi
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Si tabula rada, ka zirgu pardo$anas cenam paaugstinoties, tirgii iesaistas arvien
lielaks zirgu pardevéju skaits, bet no 1 tirgus izstajas arvien vairak zirgu pircgju.
Pieprasijumam palielinoties, cenas turpina augt. Ka jau ieprieks redzgjam, kamer par
kada labuma homoggnajam vienibam piedavata_ cenu parsniedz prasito cenu, tikmer
pirc€ji turpina solit vairak un cena turpina paaugstinaties. Pavérsiens $aja solisana
iestasies lidz ar cenu tuvoSanos savam augstakajam cenu punktam. Ta, luk, ja izsoles
sakuma prasts 101 barelu par zirgu, tad biis astoni loti ieintereseti zirgu pardeveji, bet
nebis neviena zirgu pircgja. Sakot ar cenu 99 bareli par zirgu, pardevéjam bus viens
ieintereséts zirga pircgjs. Tacu tirgoSanas izdeviba paveérsies tikai tad, ja pardosana
par $o cenu nenotiks. Pircgji sapratis, ka tik augstu cenu par zirgu nevar maksat un
solts mazak par So cenu $o cenu 99. Un §im augstas cenas tikotajam neizdosies pardot
zirgu par 99 bareliem. Tadgjadi, kad cena ir tik augsta, tad tas piedavajums parsniedz
pieprasijumu, un pirc€ji mazaksoliSana panak cenu lejupslidi — to pazeminasanu. Lidz
ar mazaksoliSanas procesa izraisito cenu kriSanos, arvien vairak pardeveju izstajas no
tirgus, bet arvien vairak pirc€ju iesaistas tirgoSanas procesa.

Ja pircgju vairak soliSana cenu uzdzen, lai gan pieprasijuma ir augstaks par
piedavajuma, un pardeveji nosit cenu, lai gan piedavajums ir lielaks par
pieprasijumu, ir skaidri redzams, ka preces cena tiecas sasniegt kadu sastinguma
punktu, kura piedavajums ir vienads ar pieprasijumu. Sakot ar $o cenu un tikai ar $o
Cenu, tirgus attiecibas ir noskaidrojusas, t.i., pirc€jiem ir izzudis stimuls parsolit
cenas un pardevéjiem —solit mazakas cenas. Sads ir s problémas iztirzajuma finals —
cenu lidzsvars. Aplukotaja piemera ta ir 89 bareli zivju par zirgu. Un par $§adu cenu
piecus zirgus pirktu pieci pirc€ji. IzIidzsvarota cena ir tada cena, par kuru preces
tiecas pirkt un pardot””.

Konkretizgjot teikto, darfjumu par So izlidzsvaroto cenu —89 bareli — varétu veikt
pieci spgjigakie pirceji: X1, X2, X3, X4, X5. Citi -- mazak sp&jigie pirceji ( vai tadi,
kuriem Sie zirgi nav tik nepiecieSami) no tirgus izstajas, jo vinu vértibu skalas
nepielauj izdarit pirkumu par $adu cenu. Lidziga situacija ir ar pardevéjiem:
pardoSanas darfjumu par So cenu 89 varetu veikt Z1 — Z5; citi pardeveji ar1 no tirgus
izstajas.

Saja zirgu-zivju tirgli Z5 ir pedgjais sp&jigais pardevejs, kas paliek 3aja tirgd. Ta ka
pardevéja Z5 noteikta zirga pardosanas minimala cena ir 89, tad vins tikai par So cenu
var pardot savu zirgu, un tadg€] vins ir marginalais pardevejs — pardeveéjs uz cenu
robezas, un tas nozimé, ka tiklidz ka cena kaut mazliet pazeminatos, vins$ no §T tirgus
izstatos. No otras puses — X5 ir ped€jais sp&jigais pirc€js, kurs ir var palikt tirgt. Vins
ir marginalais pircejs, jo tiklidz ka cena kaut nedaudz paaugstinatos, vins no tirgus
izstatos. Ta ka citiem pircgjiem biitu mulkigi maksat vairak, tad ar1 vini maksa to
paSu marginala pircéja cenu, t.i., 89. Un lidzigi ar pardevejiem, proti, ar pargjie
pardeveji negrib pardot par cenu, kas ir zemaka par to cenu, ko vini varétu sanemt.
Vini grib pardot par cenu, ko atlaujas maksat marginalais pardevéjs, palikdams tirgd.

Acimredzami, ka sp&jigakie pirc€ji (un pardeveji) — supramarginalie (ietverot
marginalos) — apmaina gust psihisku parakumu, un viniem mantiska zina tas ir
izdevigak, neka tad, ja cenas biitu vai nu augstakas vai zemakas par So marginalo
cenu. Tomgr, ta ka labumi var tikt ranZ&ti vienigi katra individa vértibu skala, un nav
iesp&jams kaut kads psihiska guvuma visparéjs izmérijums, kas vienadi derétu gan
vienam individam, gan citiem atskirigiem individiem, tad vienigais, ko $ai sakara
vargtu teikt, ir tas, ka $ads psihisks guvums eksisté. (M&s pat nevaram apgalvot, ka,
pieméram, X1 apmaina dabiitais psihiskais guvums ir lielaks neka X5 psihiskais
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guvums). No tirgus izsl€gtos pirc€jus un pardevejus sauc par submargindalajiem tirgus
dalibniekiem.

Specifiska tirgus attiecibu noskaidroSanas iezime, kura veidojas cenu Iidzsvara
sasniegSanas procesa, ir tada, ka visiem pirc€jiem un pardevejiem, kuri vélas veikt
apmainu, ir javeic Iidzigas cenu IidzsvaroSanas darbibas. Par ieprieksgja pieméra
sasniegto lidzsvara cenu pieciem zirgu pardev€jiem atradas pieci So zirgu pircgji. Un
visi, kas v€las pirkt un pardot zirgus par So cenu, var to izdarit. Visi pargjie pircgji un
pardeveji, kuri cer€ja uz citu cenu, ir vilusies. Ta, pieméram, cenu 84 labprat maksatu
astoni cilveki, bet par So cenu tiek piedavati tikai divi zirgi. Par §adu cenu ir liels
skaits neapmierinatu pieprasijumu Vai parmerigu pieprasijumu.. Pretéja aspekta — par
cenu, teiksim, 95, piekrit pardot savus zirgus septini pelnas kari zirgu pardeveji, bet
par §adu cenu ir pieprasiti tikai tris zirgi. Par $adu cenu ir liels neapmierinatais
piedavajums vai ekcesivais piedavajums. Aizstajot terminus ekscesivais pieprasijums
un ekcesivais piedavajums ar citiem terminiem, var teikt, ka ir pre¢u trikums jeb
deficits un parpalikums. Ka secinajums no universala fakta par visu precu trukumu -
vai precizak — nepietickamibu, izriet, ka cena, kas ir zemaka par lidzsvara cenu, rada
pieprasita pre€u kopuma papildtrilkumu, bet cena, kas ir virs lidzsvara cenas, rada
precu parpalikumu. M@és redzam, ka tirgus process vienmer tiecas lidzsvarot pre¢u
trilkumu un parpalikumu, veidojot cenas ta, lai pieprasitajam atbilstu piedavatais un
piedavatajam — pieprasitais precu kopums.

Ir svarigi saprast, ka tirgoSanas vienmer ir pircéju un pardeveju sadarbiba, kur
pirc€ji vienmer sola mazak, bet pardeveji — prasa vairak, lai gan argji tas viss izskatas
ta, it ka tikai pardevéjs noteiktu cenu. Varétu ari likties, ka mazumtirdzniecibas
veikalos preces pardod par cenu, ko noteicis individualais pardevéjs. Isteniba toméer
ar1 Saja tirgii notiek tads pats soliSanas process ka visur. Ja pardevéjs nosaka savai
precei zemaku cenu par Iidzsvara cenu, pirceji steigsies iepirkties $aja veikala un
pardevejs driz konstates, ka sak pietrukt §is preces, un veidojas So precu pirkt alkstoSu
cilvéku rindas. Pardevéjs, apjédzis, ka varétu dabiit augstaku samaksu par savu preci,
vins, atbilstigi §im pieprasijumam, paaugstina savas preces cenu. No otras puses, ja
vins noteicis savam prec€m augstakas cenas par to [idzsvara cenam, to uzradis
nepardoto precu krajuma parpalikumi, un tad vinam naksies pazeminat savu precu
cenu, lai ,,iekustinatu” savu pirc€jiem pagaidam nevélamo precu uzkrajuma
nonakSanu tirgt un tadéjadi noskaidrotu tirgus attiecibas.

Situacija, kad it ka pirc€js nosaka cenas jeb Skietami tas piedava, ir lidziga ieprieks
aprakstitajai situacijai. Ja pirc€js nosaka cenu zemak par lidzsvara cenu, tad vins driz
konstates, ka nesp€j apmierinat precu pieprasijumu par $o cenu. To konstat&jot, vipam
japaaugstina pasa noteiktas cenas. No otras puses, ja pardevéjs prasis cenas, kuras bis
augstakas par lidzsvara cenu, vins tida] parliecinasies, ka no vina pircgji aizmik, ta
radot nepiecieSamibu noteikt zemaku cenu un noskaidrot tirgus attiecibas. Tadgjadsi,
neraugoties uz izkritusajiem no §1 tirgus, tirgo$anas procesa rezuléjosa cena vienmer
tiecas uz lidzsvara cenas izveidoSanu. Lidzsvara cena tiek izveidota pirc€ju un
pardevéju abpusgjas soliSanas procesa un ir ta rezultats.

Acimredzami, ja arT mes izslédzam piepémumu, ka nekada pardoSana nav
iesp&jama pirms lidzsvara cenas izveidoSanas, tad tas tomer nemaina misu analizes
rezultatus. Pat ja nezinaSanas un klidiSanas del pardots tika par cenu 81 vai 99, Sada
cena ir efemerala, islaiciga, bet galiga cena tiecas uz lidzsvara cenu. Ja reiz tirgus
cena ir izveidota, tad skaidrs, ka tai jadominé visa tirgi. To jau pauda fakts, ka visi
pircgji un pardevéji tiecas veikt apmainu par to pasu cenu ka vinu marginalie
konkurenti. Tirgli vienmeér pastaves tendence izveidot vienu vienigu noteiktas preces
cenu ilgakam laika periodam. Ta, iedomasimies, ka tika izveidota tirgus cena 89. Tacu
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kads spécigs pardevejs rosina savu pircéju maksat 92. Bet ir tacu skaidri redzams, ka
neviens pirc€js negrib maksat 92, jo zina, ka profesionali izveidotaja tirgii cena ir 89.
Lidziga situacija ir ar pardevéjiem — neviens pardevejs negrib&tu pardot savu preci par
cenu, kas ir zemaka par tas tirgus cenu, jo vin$ skaidri zina, ka var sanemt par savu
preci 89. Ja, piem&ram, neinforméts pardevejs pardod savu zirgu par 87, tad tas
pircgjs, kas nopérk So zirgu par 87, tidal ir gatavs ieiet tirgii ka pardevejs un pardot So
pasu zirgu talak, bet jau par 89. Sada dzisanas p&c patvaligi iedibinatas pelpas sekmé
atri iedibinat konkr&tajai precei vienotu cenu visa tirgii. Tirgus cenas tiecas mainities
vienigi tikai tad, kad mainigie pieprasijuma un piedavajuma nosacijumi groza
lidzsvara cenu, izveidojot parmérigu piedavajumu vai parmerigu pieprasijumu. Pirms
tirgus attiecibu noskaidroSanas, pastav ar1 parmériga piedavajuma vai parmeériga
pieprasijuma situacija.

Skaidraku ainu par to, ka lidzsvara cenu determin€ piedavajuma un pieprasijuma
nosactjumi, sniedz grafiskais attéls (13.zim.). Saja grafiskaja attéla ir redzams, ka lidz
ar cenas paaugstinasanu tirgii ienak jauni precu piegadataji, piedavajot preci par
augstaku pardoSanas cenas minimumu, jo precu pieprasitaji, kuri sola zemu pirkSanas
cenas maksimumu sak izstaties no tirgus. Tad€jadi, kad cena pazeminas, pieprasitais
precu daudzums var vél arvien palikt tas pats vai ar1 palielinaties, bet nekad ne
samazinaties. Un lidzigi — kad cena pazeminas, soliSanai piedavatais prec¢u daudzums
var vel arvien pazeminaties vai ar1 palikt tas pats, bet nekad ne palielinaties. Tadgjadi,
kad cenas pazeminos pieprasijuma grafiks (+++) (vektors Il g V) var arvien vél bat
vertikals, bet, ja cena pazeminas, tad — noliekts pa labi; bet pieprasijuma grafiks (
0000, vektors | g III) var bat vertikals vai — cenu pazeminasanas gadijuma — noliekts
slipi pa kreisi. So divu grafiku krustpunkts attélo lidzsvara cenu, proti — kad
piedavajums ir vienads ar pieprasijumu.

(Sis zim. jakopé no gramatas —103.Ipp.)

Piedavajums

/

iy |
ieprasijums
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o 1 2 3 4 56 7 8 9
Zirgu daudzums
13.zim. LIDZSVARA CENAS NOTEIKSANA

Lidzsvara cenu attélo abu grafiku krustpunkts. Cenas un apmainamo precu
daudzumu lidzsvara punkta apgabala nosaka marginalie pardevéji un marginalie
pirceji.

Piedavato precu un to cenu datu kopums ir pazistamas ar nosaukumu piedavajumu
saraksts, bet $o datu Zim&juma izkartotais skaitlisko sakaribu kopums ir pazistamas
ar nosaukumu piedavajumu grafiks. 1idzigi par pieprasijumu, proti — pieprasito
precu un to cenu datu kopums ir piedavajumu saraksts, bet So datu Zimejuma
izkartotais skaitlisko sakaribu kopums ir piedavajumu grafiks. Pieprasijuma un
piedavajuma grafiku nogriezniem virs un zem So grafiku krustpunkta var biit daZzadas
formas, bet tas neietekmé lidzsvara cenu. Cenu tieSie determinanti ir marginalie
pirc€ji un marginalie pardeveji, bet supramarginalo tirgus dalibnieku nosauktas —
piedavatas un pieprasitas cenas ir nozimigas tikai to pircéju un pardevéju izlases
noteikSana, kuri varétu bat marginali. Izslégto pircéju un pardevéju nosauktajam
cenam, kuras ir loti atSkirigas no marginalajam cenam, nav tieSas ietekmes uz
lidzsvara cenu. Tacu tas var kliit nozimigas tikai tad, ja mainas tirgus pieprasijuma un
piedavajuma saraksti un vinu nosauktas cenas tuvojas grafiku krustpunktam.

Viena noteikta punkta var krustoties dazadas raksturliknes.

(Sk.14.zim. partrauktas un nepartrauktas liknes).

Pi
Pi
Cena C \ ) / Pi
W\ / P1
0
105]+-- 0
0
i.
100 | -
95 --
Lidzsvara cena
90 -
85 --
80 -- +
+

Q (Kvantums/ daudzums)
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Apziméjumi: Pi - piedavajuma likne; Pie - pieprasijuma
likne
14.zim. IESPEJAMIE PIEDAVAJUMA UN PIEPRASIJUMA LIKNU
VEIDI

Lidz $im m@s pienémam, vienkarsibas un skaidribas labad, ka katrs pircgjs, tapat
ka katrs pardevéjs, ir ierobeZots ar viena preces vienibu — zirgs — un ta cenu. Tagad
mes varam atsacities no Siem ierobezojumiem un pilnveidot musu analizi atbilstigi
apmainai realaja pasaulg, laujot pardev&jiem un pirc€jiem apmainit tadu zirgu
daudzumu, kadu vien vini vélas. Un tad tiidal konstatesim, ka So ierobezojumu
atcelSana nekadas butiskas izmainas miisu analiz€ neizraisa. Atlausimies atgriezties
pie Dzonsona situacijas, kad vina zirga pardoSanas noteikta minimala cena bija 81
barels zivju. Bet tagad pienemsim, ka Dzonsonam bija vairaki dazadi zirgi. Savu
pirmo zirgu vins grib pardot par minimalo cenu, kas tomér nav mazaka par 81 barelu,
lai gan vina veértibu skala tas ierindots starp 81 un 80 bareliem zivju. Kada varétu biit
DzZonsona prasita minimala cena, par kuru vins labprat Skirtos no sava otra zirga? Mes
jau agrak Saja sadala konstat&jam, ka — atbilstigi marginala deriguma likumam —
labumu krajumam samazinoties, katras atlikusas vienibas veértiba paaugstinas; un —
pretéji —cilvékam piederoSo labumu krajumam palielinoties, katras vienibas
marginalais derigums pazeminas. Tad€jadi, otra zirga (vai, precizak, katra nakama
zirga) marginalajam derigumam jabiit lielakam par pirma zirga marginalo derigumu.
Sis likums ir speka tikai tai gadTjuma, ja visu zirgu servisa spgjas ir vienadas. Tas viss
nozime, ka SkirSanas cenai no tresa zirga jabiit vél augstakai. No otras puses, ta ka
lidz ar katra zirga pardosanu atlikuso zirgu marginalais derigums paaugstinas, tad
apmaina sanemto zivju marginalais derigums pazeminas. So divu faktoru darbiba,
rezult€joties, neizbégami ietekmé katra nakama zirga pardoSanas minimalo cenu.
Piepemsim, ka pirma zirga pardosanas minimala cena ir 81 barels zivju. Kad biis
dariSana ar otra zirga pardoSanu, atteikSanas vértiba no otra zirga biis augstaka, bet
zivju barela vertiba $aja apmainas darjjuma biis zemaka. Rezultata ta minimala cena,
par kuru DZonsons vairs nebiis uz miera pardot savu zirgu, bis, teiksim, 88. Tadgjadi,
lidz ar pardev€ja zirgu daudzuma samazinasanos, katra nakama pardodama zirga
minimala pardoSanas cena paaugstinas. Dzonsona zirgu vértibu skala varétu
izskatities sada:

--- (100)

- (99)

--- A ceturtais zirgs

- (98)

- (97)

-~ (96)

- (95)

--- A treSais zirgs

- (94)

- (93)

- (92)

--- (91) DZonsona zirgu pardoSanas minimalas cenas ir $adas:
--- (90) 81,88, 95 un 99.
--- (89)

--- (88)

--- A otrais zirgs

--- (87)
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--- (86)
--- (85)
--- (84)
--- (83)
--- (82)
--- (81)
--- A zirgs
--- (80)

15.zim. DZonsona vértibu skala

Nemot par pamatu $o skalu, varétu sastadit Dzonsona piedavajuma sarakstu. Par
80 un mazaku cenu vins piedava 0 zirgu, 1. zirgu vins piedava par cenu 81 —-87, 2.
zirgu — par cenu 88 — 94, 3. zirgu — par 95 — 98 un 4. zirgu — par 99 un vairak
bareliem zivju. Lidzigu sarakstu var sastadit par katra pardev€ja tirgi piedavato precu
krajumu un par visu tirgu kopuma.

Ieprieks veiktas tirgus piedavajumu analizes biitiskais saturs paliek nemainigs. Ta,
piemeram, ja ir ¢etri pardevéji, katrs piedava pa vienam zirgam un katrs nosaka savam
zirgam sekojoSu minimalo pardoSanas cenu — 81, 88, 95 un 99, tad tirgus piedavajuma
saraksta sastadiSana jaizdara p&c ta paSa parauga un ar1 ta nozime tirgus darfjumos ir
ta pati. Tas fakts, ka viena — pirmaja — gadijuma viens cilvéks piedava jaunas
vienibas apmainai, bet otra gadijuma tie ir vairaki atskirigi cilveki, kas to dara, nevar
mainit $1s analizes rezultatus. Visi Sie gadijumi tikai vairak atklaj ta likuma
nozimigumu, kas nosaka, ka piedavajumu grafikam cenu paaugstinadjuma gadijuma
vienmer jabiit vai nu vertikalai vai arT noliektai pa labi, bet saturiski tas nozime, ka,
cenai paaugstinoties, piedavajumam vienmér japaliek nemainigam vai japalielinas.
Ka piebildi konstatacijai, ka jaunie piedavataji var izraisit tirgus cenu kapumu, var
minét, ka Sie pasi jaunie piedavataji var piesolit vairak kada noteikta labuma
vienibas. Tadgjadi marginala deriguma likuma funkcion€$ana spécina likumu, kas
nosaka, ka piedavajums nevar pazeminat augstas cenas, bet sp€j tas paaugstinat vai
uzturét nemainigas.

TieSi pret€jas tendences ir vérojamas pieprasijuma sakara. ledomasimies
situdciju, ka pircgji iegadajas velamo zirgu daudzumu. Atcer&simies, ka Smita
noteiktas pirma zirga pirkSanas cenas maksimums bija 100 bareli zivju par zirgu. Ja
vins uzskatis, ka vinam japérk otrs zirgu, tad $1 otra — papildzirga marginalajam
derigumam jabiit zemakam par pirma nopirkta zirga marginalo derigumu, un tadg] to
zivju daudzuma marginalais derigums, no kura vinam naksies atteikties,
paaugstinasies. Ja pirkuma marginalais derigums pazeminas lidz ar katru nakamo
iegadato vienibu, bet to labumu vienibu marginalais derigums, no ka pircgjs perkot
atsakas, pieaug, tad Sie abi faktori, rezult€joties, pazemina katra nakama zirga
pirk§anas maksimalo cenu. To rada Smita vértibu skala (sk. 16.zim.).

Sadi individuali pieprasijuma saraksti ir izveidojami katram tirgus dalibniekam,
un tie varétu papildinat katra pirc€ja rezult&josas pieprasijuma liknes formas sniegto
informaciju.

Pieveérsisim vélreiz uzmanibu likumsakaribai, proti —tirgus pieprasijuma grafika
bitiba nemainas, mainas tikai tas forma. Smita individuala pieprastjuma grafiks
(16.zim.) ar savam maksimalajam pirkSanas cenam, resp. 83, 89, 94 un 100, ir
analitiski vienads ar augstak minéto Cetru pardeveju maksimalo pirkSanas cenu
pieprasijuma grafiku. Pielaujot iesp&ju katram pirc€jam pieprasit vairak ka vienu
preces vienibu, jaunizveidota situacija tikai vélreiz apliecina marginala deriguma
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likuma pareizibu, proti, to, ka pieprasijuma grafiks cenas pazeminasanas gadijuma
saglaba savu pamatformu un ir noliekts pa labi, t.i., ka pieprasijumam ir vai nu
Jjapalielinds vai ari japaliek nemainigam. Vispirms jaatgadina, ka cenu
pazeminajumu panak ieprieks no tirgus

- 101

- 102

F-- (A Zirgs)

--- 100

- 99

- 98

- 97

- 96

- 95

-- (A otrais zirgs) ~ Nemot par pamatu So tabulu varétu izveidot

- 94 Smita pieprasijuma sarakstu. Vin§ prasa par

--- 93 savu 4.zirgu ne mazak par 83; par 3.zirgu vin$

- 92 prasa cenu no 84 — 89; par 2.zirgu — 90 —94; par
- 91 1.zirgu — 95— 100; un par 0 zirgu — 101 un vairak.
- 90

-- (A tresais zirgs)

- 89

- 88

- 87

- 86

- 85

- 84

--- (A ceturtais zirgs)

- 83

- 82

16.zim. SMITA VERTIBU SKALA

izslégtie pirc€ji, kas tagad atgriezas tirgi. Un katrs individs tiecas pieprasit vairak
vienibu tad, kad to cena kritas. Bet, atbilstigi marginala deriguma likumam,
maksimala pirkSanas cena var€tu biit zemaka, ja perk vairak vienibu.

Tagad rezumésim faktorus, kuri nosaka starppersonalas apmainas cenas. Katras
preces tirgus cena ir veidojama un $aja veidoSanas procesa ta tiecas uz lidzsvara cenu.
Lidzsvara cenu nosaka precu daudzuma un ta vienibu cenu koordinatu sistéma péc
tirgus piedavajuma un pieprasijuma grafiku krustpunkta (sk. 14.zim.). Tie individi,
kuri veic apmainu par So lidzsvara cenu, ir supramarginalie un marginalie pirc€ji un
pardeveji; mazak sp€jigie vai submarginalie pirc€ji un parejie pardeveji no 1 tirgus ir
izslégti, jo vinu vertibu skalas nepielauj viniem veikt apmainu — vinu maksimalas
pirkSanas cenas ir par zemu vai arT minimalas pardoSanas cenas — par augstu. PaSus
tirgus piedavajuma un pieprasijuma sarakstus nosaka visu tirgus dalibnieku
pardoSanas cenu minimums un pirk$anas cenu maksimums. P&dgjo, ka jau zinam,
determing tirgus dalibnieku vertibu skalas, bet ranzéSanu Sajas skalas, savukart,
ietekmé marginala deriguma likums.
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Marginala deriguma likuma ietekmi uz individa labumu ranzéSanu papildina vél
kads cits faktors. Actimredzami, ka precu daudzumu, ko Dzonsons var piedavat par
noteiktu cenu, ierobezo vinam piederosais labumu krajums. Ta, luk, DZonsons labprat
varétu piedavat visu savu Cetru zirgu kopumu, nosakot katra zirga cenu 99. Bet, ja tad
vinam vairs nepaliek neviena zirga, tad vinam vispar turpmak nav vairs ko piedavat
par augstaku cenu. Un tas ir pareizi vismaz tik ilgi, kam&r vinam nav pieejams
nakamais zirgu krajums, kuru vig$ varétu tirgot un pardot. Tadgjadi, katru bridi tirgh
laistais un iegiistamais kadas preces kopg€jais krajums ir ierobezots ar to So labumu
daudzumu, kas vispar varétu biit piedavajams $aja tirgi.

Un — pretgji — nopirkto labumu kopgjais daudzums ir ierobezots ar kopg&jo izsolito
precu daudzumu, ko vien var pieprasit kads individs vai tirgus vispar.

Ar to bridi, kad tirgus piedavajuma un pieprasijuma saraksti iedibina lidzsvara
cenu, tiek iedibinati ar7 abu apmainamo labumu Iidzsvara daudzumi, kurus butu
iesp€jams savstarp€ji apmainit. Miisu iepriek$€ja pieméra apmainamais lidzsvara
daudzums visa tirgli kopuma ir 5 zirgi un 5x89 vai 455 bareli zivju.

6.Pieprasijuma elastiba®®

Pieprasijumu saraksts rada, cik labumu vienibas biitu vajadzigas un par kadu
katras vienibas hipotétisko cenu tas varétu pirkt. No §1 pasSa saraksta var ar1 uzzinat
pardodamo labumu vienibu kopskaitu un cenu, par kadu tas pirktu. Ta, pieméram,
2.tabula meés varam nolastt, ka par cenu 95 bareli zivju par zirgu tiek pieprasiti 3 zirgi.
Ja par zirgu prasa 95 barelus zivju, tad pardodama labuma vienibu kopsumma, kas
piesolita apmainai, ir 3 x 95 vai 285 bareli zivju. Tadi tad ar7 ir par So cenu tirgl
piesolito pardodamo labumu kopizdevumi. Par hipotétisko cenu pardodamo labumu
katras vienibas kopizdevumi redzami 3.tabula.

3.TABULA
PIRCEJI
CENAS PIEPRASITA KOPIZDEVUMI
IS PARDODAMAIS LABUMS
VIENIBU (SALE GOOD)
SKAITS

80..ccvinnn.n 9 zirgi 720 bareli zivju
8l.iviiinnnn 9 729

82, i 9 738

83 i 9 747

84, i 8 672

85 i 8 680

86, i 7 602

87 i 6 522

88 i 6 528

89 i 5 445

90. i 4 360

1) DT 4 364

92, 3 276

93 i 3 279

9. 3 282

95 i 3 285

96............. 2 192
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97l 2 194
98. i 2 196
99l 1 99
100............. 1 100
101............. 0 0

17.zim. attélots kopizdevumu grafiks. Ir redzams, ka S$is grafiks ir
pieprasijumu grafika logisks atvasinajums un atspogulo pircgju izdevumus
hipotétiskajas cenas.

Kopizdevumu kapnveida grafiks, atskiriba no citiem grafikiem, piemé&ram,
pieprasijuma grafika, cenu paaugstinaSsanas vai pazeminasSanas gadijuma var
noliekties abos

(Grafiku — no gramatas Ipp.110
105 -

100 == :
90 ?
85

80

75

100 200 300 400 500 00 700 800
17.zim. KOPIZDEVUMU GRAFIKS

virzienos. Sadu kopizdevumu grafika noliek$anos nosaka divi faktori — (a) cena un
(b) pieprasito vienibu kvantums, jo kopizdevumi = cena x pieprasito vienibu kvantums
(vai pérkamo labumu kvantums). Bet més jau zinam, ka cenas pazeminasanas
gadfjuma pieprasijumam ir japalielinas vai japalieck nemainigam. Tomér cenu
pazeminasanas tiecas darboties preti labuma vienibu daudzuma palielinajumam.
Rezultata cenu mainas gadijuma kopizdevumi vai nu paaugstinas vai pazeminas.
Tagad salidzinasim pircéja kopizdevumus, pardodot viena labuma vienibas par
divam atskirigdm blakus eso$am cenam. Ja cenas pazeminajums, ko grafika attélo
gandriz horizontalie nogriezni, izsauc lielas kopizdevumi izmainas, tad kopizdevumu
grafiku §aja datu apgabala raksturo ka elastigu. Tas nozimé, ka cenai mainoties,
tadal, strauji un liela intervala izmainas ari kopizdevumi Bet, ja cenas kritums rada
mazas kopizdevumu izmainas, ko grafika att€lo gandriz vertikalie nogriezni, tad
grafiks $aja datu intervala ir neelastigs. Un tas nozimg, ka cenai mainoties, tidal, bet
ne strauji un maza intervala izmainas ar1 kopizdevumi. Alternativi iepriek$€jam
sakaribu rakstura skaidrojumam més varam teikt, ka pirmaja jeb elastigo izmainu
gadijuma elastiba ir spécigaka par neelastibu. Bet otra gadijuma — elastiba ir vajaka
par vienotibu. Bet situacija, kad cenai mainoties, kopizdevumi nemaz nemainas, var
raksturot ar vardiem (unit elasticity) elastiba ka vienotiba vai elastiba ir vienada ar 1.
Ta ka elastibas jédziena skaitliskajiem raksturojumiem nav nozimes, més varam $os
terminus lietot vienkarsi — ,,neelastigs”, ,,elastigs” un — ped€ja gadijuma — ,,neitrals”.
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Ar daziem piemeriem paskaidrosim $os jédzienus — neelastigs, elastigs un
neitrals. [ztirzasim kopizdevumu sarakstu cenu intervala 96 — 95 (17.zim. cena punkta
p11=192, bet cena punkta p12=285). Par cenu 96 kopizdevumi ir 192 bareli, bet par
cenu 95 — 285 bareli. Tatad kopizdevumu starpiba $aja datu intervala (285-192= 93) ir
liela. Un tad€] $aja datu intervala kopizdevumu saraksts ir elastigs. NO otras puses,
aplukosim cenas 95 un 94. Pie cenas 94 kopizdevumi ir 282 un starpiba ir maza (285
- 282 = 3), tadel kopizdevumu saraksts ir neelastigs. 17.zim. ir labi redzams, ka cenu
un kopizdevumu sakaribu rakstura — elastigs, neelastigs — noteik$anas pamats ir $o
datu geometriskais projic&jums projicéjums . Ja kopizdevumu grafika nogrieznis
noliecas pa labi no zemakas cenas punkta, tad pieprasijumu grafiks ir elastigs, ja — pa
kreisi, tad pieprasijumu grafiks ir neelastigs.

Nav nozimes, cik lielu cenu intervalu izmanto elastibas jédziena skaidroSanai.
Varétu salidzinat jebkuras divas saraksta cenas. Acimredzami, ka izmantojot visus
pieprasijuma grafika cenu punktus pa pariem un jebkura kombinacija, konstatésim, ka
viss pieprasijumu grafiks péc savas biitibas ir elastigs un vairuma datu intervalu tas ir
elastigs. [zneémumi ir tikai dazi mazi §1 grafika partraukumi. Ja més salidzinam divus
liela intervala cenu punktus, tad redzam, ka pie augstakam cenam kopizdevumi ir
mazaki. Bet, ja cenas ir Joti augstas, tad labumu pieprasijums nokrit [idz nullei un tad
ar1, protams, kopizdevumi ir vienadi ar nulli.

Ipasu interesi izraisa pieprasijumu grafika elastiba lidzsvara cenas apgabala.
Sasniedzot cenu 90, grafiks ir izteikti elastigs — pie augstakas cenas kopizdevumi ir
zemaki. Cenai nokritot [idz kapnveida grafika pakapei 88, grafiks arT ir vel elastigs.
Saja Tpasaja un konkrétaja lidzsvara cenas (88) apgabala pieprastjumu grafiks ir
elastigs. Citi pieprasijuma grafiki, protams, var&tu bt ar1 neelastigi savas lidzsvara
cenas apgabala

Pret€ji tam, ko vispirms varétu Sai sakara domat, jédziens ,,piedavajuma elastiba”
pats par sevi nav nozimigs. Daudz nozimigaks ir jédziens ,,pieprasijuma elastiba”. Ja
mes reizinam (sk. 2.tabulu) katru zirga cenu (zivju barelos) ar piedavato zirgu skaitu
par So cenu, tad més, pakapeniski virzoties cenu pieauguma virziena, sasniegsim to
zivju barelu daudzumu, kuru pardevéjs pieprasa apmainai. Un ir vienkarsi konstatéet,
ka Sis piedavatais daudzums vienmér palielinas lidz ar cenu paaugstinajumu, un
pret&ji. Ta, lik, 2.tabula ir nolasams, ka par cenu 82 piedava 1 zirgu jeb 82 barelus,
par cenu 84 piedava 2 zirgus jeb 168 barelus, par cenu 88 piedava 4 zirgus jeb 352
barelus zivju utt. Visa te skaidrota batiba ir tada, ka otra determinants, proti —
piedavatais kvantums mainas tai pasa virziena ka cena, bet nevis pretéja virziena, ka
tas notiek ar pieprasito daudzumu. Ta visa rezultata piedavajums vienmeér ir
»elastigs”, un tadel Sis jedziens ,,piedavatais daudzums” neizraisa interesi’.

7. Spekulacijas, piedavajuma un pieprasijuma savstarpéjas attiecibas

Ieprieksgja analizé konstatgjam, ka tirgus cenas nosaka péc to atbilstibas
piedavajuma un pieprasjjuma sarakstu grafiku krustoSanas punktam, resp. §is
krustpunkts ir tirgus cenu atskaites punkts. Tagad pieveérsisimies $o divu ipaso
sarakstu determin&joSo faktoru talakai padzilinatais izpétei. Vai més varam nonakt
vel pie kada cita secinajuma par c€lopiem, kuri nosaka piedavajuma un pieprasijjuma
sarakstu formu un grafiku pozicijas jeb stavokli jau lietoto koordinatu sistéma?

Atcerésimies, ka pie jebkuras dotas cenas to labumu daudzumu, ko individs ir uz
miera pirkt vai pardot, vin$ nosaka péc §1 pérkama vai pardodama labuma pozicijas
sava vertibu skala. Vins pieprasis to labumu, kura ieglistamas jeb pérkamas
papildvienibas marginalais derigums ir lielaks par ta labuma marginalo derigumu, no
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kura vinam biis jaatsakas, maksajot par pirkumu. No otras puses, kads cits individs
labprat klus par pardevéju, ja vins So pasu piedavato labuma vienibu novertés pretéji,
proti, uzskatis to par sev vertigaku. Pamatojoties uz §S1m pasam iepriekSmingtajam
patiesibam, un tas vélreiz nostiprinot ar marginala deriguma likumu, més jau
konstatgjam, ka tirgus pieprasijuma likne nekad nepazeminas situacija, kad cena
pazeminas, un piedavajuma likne nekad nepaaugstinas, kad cena krit.

Pieversisimies pircéju un pardevéju veértibu skalas padzilinatai analizei. MEs jau
zinam, ka katra labuma vértibai médz but divi veidi -- tiesas lietoSanas vértiba un
mainas vértiba un individa darbibas determinants ir ta vértiba no $im divam, kura
péc vina uzskatiem ir augstaka. No ta vadoties, viena no $im divam vertibam
individam var biit par iemeslu zirga pieprasijumam apmainai — vai nu ta ir tiesas
lietoSanas vertiba vai vertiba, kuru vins uzskata par pamatu iesp&jamai apmainai. Ja
vins uzskatis, ka zirga tiesas lietoSanas vertiba vinam var&tu biit augstaka, tad vins$ bis
zirga pakalpojumu paterétajs; bet uzskatot par augstaku zirga apmainas vertibu, viga
pirkSanas noluks biis §1 zirga talaka veiksmigaka apmaina. Ta, turpinot iztirzat So
piemeru, pienemsim, ka zirga pasSreiz€ja tirgus cena vel nav sasniegusi lidzsvara cenu
un pagaidam ir 85 bareli par zirgu. Dauzi pieprasitaji sapratis, ka §1 cena ir mazaka
par lidzsvara cenu, un tadel vini var iegiit arbitrazas pelnu, maksajot 85, un tad velak
to velreiz pardot par augstaku cenu.

Un ta mes esam nonakusi situacija, kad nepiecieSams pilnveidot iepriekseja
sadala veikto analizi, jo tur netika padzilinati izp&tits jautajums, kadel notiek vai
nenotiek labumu pardoSana pirms to cena sasniegusi lidzsvara cenu. Més, veidojot
2.tabulu, precizi formulgjam pienémumu, ka taja minétie dati attiecas uz labumiem,
kurus paterétaji pieprasa tieSai izmantoSanai. VienkarSosanas un uzskatamibas
nolukos

Pd } piedavajums

(oM

Pp\-‘piepmsijums

18.zim. VienkarSota pieprasijuma likne

izlidzinot 13.zZim. pieprasijuma kapnveidigo grafiku (“Pieprasijums”), att€losim taja
fiksetas sakaribas jauna forma 18.zZim&juma. Tagad 18.zim. ir att€lota tiesai
lietosanai pieprasito labumu datu likne Pp. Sis pieprasijuma liknes Pp datu apgabala
lidzsvara cena tiek sasniegta perkot faktiski par dazadam cenam un tad parsoliSana un
zemak soliSana atklaj labumu trikumu vai parpilnibu tik ilgi, kamer tiek sasniegta
lidzsvara cena. Ta tas noris tik ilgi, kameér pirc€ji prognoze lidzsvara cenu. Tacu vini
ar1 negrib maksat paaugstinatu cenu (lai gan vini meédz uzvesties ta, it ka ¢a biitu
galiga cena), bet tiecas nogaidit, kad cena kritisies. Lidziga situacija ir tai gadijuma, ja
cena ir zemaka par lidzsvara cenu. Pircgji, prognoz€jot galigo cenu, censas iepirkt
dazus labumus, lai vélak tos velreiz pardotu par faktisko galigo cenu un tadejadi gtitu
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pelnu. Un tas arT nozimé, ka procesu sak ietekmét mainas vertiba un ievérojams
pirc€ju skaits sak darboties, vadoties no sava cenu paredz&juma, un tad pieprasijuma
likne iegiist citu stavokli — D’D’ (19.zim.). Veca pieprasijuma likne DD attélo tikai
labumu pieprasijumu lietoSanai, bet jauna pieprasijuma Iikne D’D’ ataino art lidzsvara
cenas paredz&jumu. Protams, ka $ads cenu paredz&jums ietekme pieprasijuma Iikni,
ievérojami paaugstinot tas elastibu, jo vairak ir individu, kas grib&tu pirkt par zemaku
cenu, neka par augstaku cenu.

Mainas vértibas iesaiste pirkSanas-pardoSanas procesa var pagriezt pieprasijuma
Iikni ap prognozeto lidzsvara cenu ka punktu, paaugstinot tas labo un pazeminot
kreiso zaru (20.zim.), lai gan galigaja pieprasijuma, t.i. pieprasijjuma paterésanai
lidzsvara cena paliks nemainiga.

Tagad apliikosim konkrétak patérina priekSmetu pardeveju situaciju. 13.zimgjuma
att€lotaja pieprasijuma grafika piedavatais daudzums figuré kada cenu intervala bez
sasaistes ar lidzsvara cenas pastavéSanas iespeju.

J

P[(

Apzimejumi: Pd-pieddvajuma likne Pp-pieprasijyma likne
Grafiks nav pabeigts

19.zim. SPEKULATIVI MODIFICETA 20.ztim. SPEKULATIVI
MODIFICETA

PIEPRASIJUMA LIKNE PIEDAVAJUMA
LIKNE

Saja situacija més varam teikt, ka pie §adas piedavajuma liknes pardosanu vajadzétu
virzit uz lidzsvara cenu, un tad labumu trukums vai parpalikums gala iznakuma
iedibinas virzibu uz galigo cenu. No otras puses iedomasimies, ka vairaki pardeve;ji
prognozg galigo lidzsvara cenu. Protams, ka vini atteiksies veikt pardoSanu par
zemaku cenu, lai gan tai pasa laika vini médz ta uzvesties, it ka tiesi si cena butu
galiga cena. No otras puses, vini tiecas vairak pardot par cenu, kas ir augstaka par
lidzsvara cenu, jo vini butu Spgjigi iegt arbitrazas pelnu, pardodot savus zirgus par
cenu, kas ir augstaka par lidzsvara cenu un tad atpirkt tos par lidzsvara cenu. Ta visa
rezultata piedavajuma likne $ada prognozesanas situacija izmainas un ir tada ka
20.zim&juma. Piedavajuma liknes maina no SSuz S’S’ ir lidzsvara cenas
prognozeSanas rezultats.

Tagad atlausimies iedomaties neiesp&jamo, proti, ka visi pieprasitaji un piedavataji
ir sp&jigi paredzet galigo lidzsvara cenu precizi. Kads tad varetu izskatities tirgus
piedavajuma un pieprasijuma Iiknu modeli §ada ekstréma situacija? Modelu
raksturojums varétu bt §ads. Par cenu, kas ir augstaka par lidzsvara cenu (teiksim
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89), neviens vispar labumus nepieprasis un piedavatajiem naksies piedavat visu savu
labumu krajumu. Par cenu, kas ir zemaka par Iidzsvara cenu, neviens labumus
nepiedavas. Bet jebkurs var pieprasit tik daudz labumu, cik vien vin$ var nopirkt, ka
tas redzams 21.zZim&juma. Lai gan

Article I1. Pp Article I. Pp
= Pd

Pn’

22.zim. Uz klidainu
paredz€jumu pamata
modific€ta pieprasijuma
likne

21.zim.Vienpratigi
korekts galigas cenas
paredz€jums

Sads vienpratigi korekts paredz&jums cilvéka riciba nav iesp&jams, tacu pats Sada
veida pien€mums aktualiz€ paredz€jumu vai spekulésanas fakta nozimigumu, proti,
jo intensivak $ads spekulativs elements iesaistas piedavajuma un pieprasijuma
veidoSana, jo atrak tirgus cena tiecas uz lidzsvaru. Acimredzot, jo vairak ricibas
personu prognoze galigo cenu, jo veiksmigak notiktu piedavajuma un pieprasijuma
cenu noskir§ana no Iidzsvara cenas, un, jo krasak svarstisies labumu trilkums un to
parpalikums, jo straujak stabiliz€sies galiga lidzsvara cenai.

Atgadinasim — més pienémam, ka spekulativais piedavajums un pieprasijums un ari
lidzsvara cenas prognozes bija korektas un redz&jam, ka $adi korekti paredz&jumi
paatrinaja lidzsvara cenas izveidoSanu. Tomeér iedomasimies, ka vairums $adu ceribu
bija kliidainas. Pieméra p&c pienemsim, ka pieprasitaji ir tendéti uzskatit, ka lidzsvara
cena varétu biit zemaka, neka ta ir. Vai tas var mainit lidzsvara cenu vai radit skérslus
virzibai uz So cenu? Uzskatisim, ka pieprasijuma un piedavajuma saraksti ir tadi, kadi
tie atteloti 22.zim&juma. Saja zZim&juma pamatpieprasijuma likne ir DD, bet
pieprasitaji paredz zemaku lidzsvara cenu un tadé] maina un pazemina pieprasijuma
likni I1idz stavoklim D’D’. Ar jau esoSo piedavajuma likni SS likne D’D’ krustojas
nevis vairs punkta x, bet gan punkta y, tatad, teiksim, nevis vairs 89, bet gan tikai 85.
Tas gan, protams, varétu biit tikai paredzetas cenas stabilizéSanas punkts. Bet tiklidz
ka cena nostabiliz€jas uz 85, ta pieprasitaji tidal konstaté, ka pie $adas cenas veidojas
precu trikums, un, ka vini labprat pirktu par So cenu, ja vien nebiitu §1 triikuma. Un ta
pieprasitaju vairaksoliSana izraisa atkal cenas paaugstinasanos Iidz tas istajai lidzsvara
cenai.

Tads pats kludiSanas process notiek ar piedavataju cenu paredzéjumiem
-- tirgus speki darbojas nez&ligi un tiecas izveidot isteno lidzsvara cenu, tadu, kura
nebiitu spekulantu klidu d€] izkroplota, un kura pati tiecas atjaunoties un likvidéties.
Tiklidz piedavataji un pieprasitaji konstaté, ka cena, kura izveidota klidainu
hipotétisku piep€mumu rezultata, tomer nav isteni lidzsvara cena, un ka trikums
un/vai parpalikums attistas, vinu darbibas atkal tiek verstas uz lidzsvara stavokla
iedibinasanu.

Abu divu — ka pircgja, ta pardeveja -- ricibai tirgd ir tris aspekti — psihiskais
ienakums, psihiska pelpa un psihiskas izmaksas. Atcerésimies, ka katras ricibas

80



personas mérkis ir giit pec iespejas augstaku psihisko ienakumu un salidzinat to ar
sekojoso péc iespgjas izdevigaku vina alternativo izdevumu. Vienalga -- gribot vai
negribot — individa pirkumi ir atkarigi no vina vislabakas izv€les par savu resursu
izlietojumu, $aja konkrétaja gadijuma ir runa par vina zivim. Vinam savs gaiditais
ienakums no jebkura sava darjjuma butu jasabalans€ ar savu atbilstoSo gaidito
izdevumu — nakamo vislabako alternativu. Saja gadijuma ienakums varétu bit viens
no sekojosiem diviem — (a) vajadzibas apmierinajums, izmantojot zirgu tiesa ta
lietojuma, vai (b) ceriba uz zirga atkalpardosanu par augstaku cenu, kura bitu vinam
vertigaka, neka sava zirga tie$as izmantoSanas vértiba. Vina izdevumi varétu bt
trejadi: vai nu (a) aizmainito zivju ties$as lietoSanas marginala vertiba, vai (b) (
iesp&jams) gaidita zivju apmainas vertiba pret kadu citu labumu, vai (¢) ceribas uz
tada zirga pirkSanu nakotné par zemaku cenu, kuram bis visaugstakais derigums.
Vigs ir uz miera pirkt zirgu, ja gaiditais ienakums ir lielaks, bet vins nav uz miera to
pirkt, ja gaiditais izdevums ir lielaks. Pirc€ja gaiditais ienakums ir vina papildus
legiita zirga marginalais derigums, bet vina gaiditais izdevums ir to zivju marginalais
derigums, no kuram vins$ atteicas, maksajot ar tam par So zirgu. Ka viena — ienakuma,
ta otra — izdevuma gadijuma lielaka no divam vertibam — tiesas lietoSanas vertiba vai
mainas vértiba -- butu jaizv€las par preces/mantas marginalo derigumu.

Tagad apdomasim pardevéja situaciju. Pardevejs, tapat ka pircgjs, tiecas
maksimalizét savu psihisko ienakumu, cenSoties giit psihisko ienakumu, kurs ir
augstaks par atbilstoSo vina psihisko izdevumu. Izdevumu sastada vina nakamas
vislabakas alternativas derigums, no kura vinam, veicot apmainas darbibu, biitu
nepiecieSams atteikties. Pardevéjam salidzinot janoveérté pardodamas mantas (zivju)
labuma marginalais derigums, (no kura vinam bis nepieciesams atteikties, lai veiktu
apmainu), ar perkamas mantas (zirga) marginalo derigumu, kuru vin$ apmainas
procesa iegiitu. Un tad jaizve€las vai pardot savas zivis.

Pardevéja psihiska ienakuma lielums ir atkarigs no ienakuma izcelsmes avota.
Ienakuma izcelsmes avots varétu biit vai nu (a) pardodama labuma (zivju) tiesas
lietoSanas vertiba, vai (b) zirga spekulativas atkalpardoSanas vértiba zivju nosaukuma
izteiksmé. Ar1 pardevéja izdevumi ir atkarigi no pardodamas preces vértibas konkréta
veida. Pardodamajai precei var biit vismaz tris vértibas veidi: (a) tie$as lietoSanas
vertiba, (b) spekulativa vértiba un (c) apmainas vértiba. Pardodot preci, pardevéjs
atsakas no tas, tatad vinam nav vairs §is preces izmantoSanas iesp&jas. No pardeveja
viedokla tas sastada vina atteikSanas derigumu. Pardosanas gadijuma pardevéja
izmaksas sastada tas ieprieks miné&tais preces konkrétais vértibas veids, kurS no vina
viedokla ir visaugstakais, resp., a, b vai c. Tas tad arT sastada vina izdevumus. Tatad
vin$ ir uz miera pardot savu zirgu, ja gaiditais ienakums bis lielaks par gaidito
izdevumu, bet ja izdevums izradisies lielaks, vin$ darjjumu neveiks. No visa teikta
mes varam secinat, ka pardeveja un pirc€ja situacijas ir salidzinamas. Gan pircgjs, gan
pardevgjs -- katrs no viniem rikojas atbilstigi tai savai izvélei, kura dod katram no
viniem augstako derigumu. Tie ir viena labuma divi dazadi novert&jumi divas
atskirigas vértibu skalas —pircéja un pardevéja. Sie novértgjumi determing labuma
tirgus cenu un to apmainas kvantumu par $o cenu. Izsakoties citiem vardiem — katra
labuma derigums ir vienigi tas, kas determiné labuma cenu un apmainama labuma
vienibu kvantumu. Vienigi derigums nosaka piedavajuma un pieprasijuma sarakstu
raksturu.

Tadgjadi uzskatit, ka derigumam un izdevumiem cenu noteik$ana ir vienadas un
neatkarigas potences, ir maldigi, neraugoties, ka tas ir visai populars pienémums.
Izdevumi ir nakamas labakas alternativas derigums, no ka naktos atteikties, veicot
jebkuru pardosanas darbibu. Un ka tadi Sie izdevumi ir individa vértibu skala noteikta
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deriguma neatnemama dala. Sis izmaksas vienmér, protams, izsaka nakotnes
notikumus tagadéja izpratng, pat tad, ja §Tnakotne ir pavisam tuvu. AtteikSanas
lietderigums, veicot pirkSanu, varétu bt zivju tie$a patérésana, ko darbiga persona
spetu izdart dazas stundas. Vai arTta varétu biit iesp&jamiba iemainit govi, kuras
lietderigums izpaustos ilga laika perioda. Jau ieprieks tika skaidrots, ka jebkura
darfjuma giistama ienakuma vai izdodama izdevuma vértibas tagadgja izpratne ir
balstita uz nakotné gaidita ienakuma vai izdevuma tagadg€jo vértibu. Bitiskais Sajos
abos gadijumos ir tas, ka jebkuras ricibas rezultata iegitais derigums vai atteiktais
derigums attiecas uz kadu laika momentu nakotng, pat ja tas ir pavisam tuvu, un ka
kadas lietas vertibai, kada tai bijusi kaut kad pagatng, tagadg€ja cilvéku darbiba nav
nekadas nozimes — ta neko neizsaka, ta neietekmé ari preces tagadgjo cenu. Sis
fundamentalas patiesibas svarigumu pamatigak izskaidrosim nakamajam §is gramatas
sadalas.

8. Krdjums un koppieprasijuma turéSana

Ir vel ar1 cita piedavajuma un pieprasijuma saraksta iztirzasanas metode un dazu
problému analize tas lietoSana ir daudz lietderigaka par ieprieks apliikoto metodi.
Proti, jebkura brid1 piedavataji ieiet tirgt, piesolot tikai dalu no sava labumu krajuma,
atlikuSo dalu aizturot, resp. — neizsolot. Ta, pieméram, piedavajot tirgd tris zirgus par
cenu 86, piedavatajs neko nepauZ par to, ka vinam krajuma ir vél pieci zirgi. So
attur€Sanos no piedavasanas tirgl uzreiz visu savu precu krajumu rada viens no jau
ieprieks minétajiem faktoriem, kas ietekmé apmainas izmaksas, proti: vai nu tieSajai
izmantoSanai (teiksim, zirga) ir augstaks derigums, neka apmaina pret to sanemto
zivju tieSai lietoSanai, vai varbiit Sos paSus zirgus varétu apmainit pret kadu citu
labumu, vai, beidzot, pardevéjs varétu uzskatit beigu cenu par augstu, un vinam bitu
izdevigak atlikt pardosanu. Pardevéju atturéSanos laist tirgi uzreiz visas savas preces
sauc par pieprasijuma rezervésanu. leprieks izp&tijam precu pieprasijumu apmainai.
S1 izpéte nav tai lidziga. Sis izpétes priek§mets ir pre¢u krajuma pieprasijuma
turésana. Un §is jedziens “precu pieprasijuma turéSana” vienmer ietver sevi divus
momentus — prasibu un faktoru: ne-ipasnieku pieprasijumu p&c precém apmainai plus
precu Ipasnieku ieinteres€tibu turét preces krajuma. Pieprasijums péc precém
apmainai ir vienlaicigi ari pieprasijums turét tas krajuma. Mgs, tatad, sakam ar
jédzienu “turét labuma koppieprasijumu”, noskirot to no ieprieks lietota jédziena
pieprasijums apmainai, lai gan péd¢&jais jédziens — pieprasijums apmainai ietverts
pardevéja ricibu raksturojosa jédziena “turét labuma koppieprasijumu” ka ta
papildinajums.

Ja més zinam, cik liels pasreiz ir faktiskais labumu kopkrajums (Sobrid 8 zirgi),
tad mées, izpetot piedavajuma un pieprasijuma sarakstus, varam iegtit prieksstatu par
tirgoSanas noliikos “turéto koppieprasijjumu” vai — citiem vardiem — koppieprasijuma
sarakstu. Pieméram, par cenu 82 (sk. Tabulu 4.) pirc&ju pieprasijumu apmainai
sastada 9 zirgi, bet pardevéju piedavajumu apmainai (sk. Tabulu 4.) veido tikai 1
zirgs. Kopkrajuma lielums ir 8 zirgi. Tatad 7 zirgus (t.i. 8 — 1 = 7) pardevejs atturas
piedavat apmainai. Tas ir pieprasijums, ko aizturgja pardevejs. Tatad
koppieprasijums turét tirgum (resp. pardosanai) zirgus ir 9+7, tatad 16 zirgi. No otras
puses — par cenu 97 pardevéji neaiztur nevienu zirgu un tadéjadi pieprasijuma
rezervéSana ir 0, bet pirc€ji pieprasa tikai divus zirgus. Un koppieprasijums par So
cenu 97 ir 0 + 2, tatad — 2 zirgi.

4.tabula apkopoti konkréta momenta fikséti dati par koppieprasijuma turéSanu un
kopkrajumu. Sie dati aizgiiti no piedavajuma un pieprasijuma saraksta tabula 2.
23.zim&juma grafiski attelota labumu koppieprasijuma uzturéSana un to krajums.
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23.zim&juma ir labi saskatams, ka koppieprasijuma grafika nolieksanas pa labi ir
izteiktaka, neka pieprasijuma grafika. Pieprasijuma saraksts cenu pieauguma,

saglabaSanas vai kriSanas gadijuma paliek nemainigs, tadel, ka pardeveju

pieprasijuma rezervésanas jeb saglabdsanas saraksts ari tiecas palielinaties, ja cena
krit. Koppieprasijuma saraksts ir divu sarakstu summeSanas rezultats. Proti, cenai
kritot pardeveju veikta pieprasijuma rezervésana jeb saglabasana

4 TABULA
CENA KOPPIEPR | KOPPIEPR CENA KOPPIEPR | KOPPIEPR
ASTJUMS | ASIJUMS ASIJUMS | ASTJUMS
TURET TURET

LABUMU LABUMU
KRAJUMU KRAJUMU

80 17 zirgi 8 zirgi 91 6 zirgi 8 zirgi

............ 16 8 4 8

81 16 8 92 4 8

............ 15 8 4 8

82 14 8 93 4 8

............ 13 8 2 8

83 12 8 94 2 8

............ 11 8 2 8

84 10 8 95 1 8

............ 8 8 1 8

86 6 8 96 0 8

86 97

86 98

88 99 i

............ 100 .........

89 101 .........

90

paaugstinas ta pasa iemesla d€l, ka pirc€ju pieprasijums. Lidz ar cenas pazeminasanos
relativi paaugstinas ar1 peérkamo labumu tiesas lietoSanas veértiba un citas vertibas, ka
ar1 nakotn€ iesp&jama jeb atkal apmaina, un tadel pardevejs tiecas vairak labumu
atturét no apmainas. Citiem vardiem — rezerveta pieprasijuma likne ir apversta
piedavajuma likne.
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105 — Krajums
100 --

95 --

90 -- ~

89 — f---------73 \Lidzsvara cena

85 --

80 --

2 4 6 8 10 12 14 16 18
Zirgu daudzums

23.zim. Krajums un koppieprasijuma turéSana

Ir vel arT cits interesants aspekts. Proti, pie lidzsvara cenas 89 turétais
koppieprasijums ir 8. Un tas ir vienads ar faktisko kopkrajumu. Tade] seko, ka
lidzsvara cena neizsaka tikai piedavajuma un pieprasijuma cenu vienadibu. Bet ta ir
vienada arT ar apmainai turéto labumu krajumu, kas savukart, ir vienads ar to
kopkrajumu, ko cilveki, ieskaitot pirc€jus un pardevejus, velas iegiit sava paSuma.
Kopkrajums ieprieks€ja diagramma ( 23.zim.) ir atziméts ar vertikali no punkta 8.

No ieprieks skaidrota ir saprotams, ka tirgus vienmer tiecas izveidot precu cenu ta,
lai to krajums pardosanai butu vienads ar turéta koppieprasijuma krajumu.
Piepemsim, ka konkréta labuma cena ir augstaka par $1 labuma lidzsvara cenu.
Teiksim — cena ir 92 un krajuma apjoms par $o cenu ir 8, bet koppieprasijuma
turéjuma apjoms sastada 4. Tas nozimé, ka eksisté Cetri zirgi, kuru ipasnieks negrib,
ka tie vinam pieder. Ir skaidrs, ka Sie Cetri zirgi ir jaiegiist kadam citam sava 1paSuma,
jo visiem labumiem jabut ka paSuma. Pretéja gadijuma $1 lieta nevar but cilvéka
ricibas prickSmets. Ta ka visam krajumam visu laiku kaut kam — fiziskai vai
juridiskai personai japieder, tad tas fakts, ka krajums ir lielaks par koppieprasijumu
nozimé, ka ekonomika reali pastav nelidzsvarotiba, ka dazi ipasnieki ir nelaimigi sev
piederosa ipasuma dg€l. Vini tiecas pazeminat cenu, lai pardotu savu krajumu. Ta
rezultata cena kritisies tik ilgi, kamér krajums (vai — krajuma apjoms) kliis vienads ar
(uz)turéto pieprasijumu. Tagad apliikosim pretéjo variantu. Pienemsim, ka cena ir
zemaka par lidzsvara cenu, teiksim 85, un tiek pieprasiti 13 zirgi, salidzinosi ar 8
zirgiem, kas (skaits) ir krajuma. Ne-1pasnieki, tiecoties iegadaties sev nepiecieSamos
labumus, soliSana atbrivo cenas un tas mainas, kamér sasniedz lidzsvara cenu.

Situacijas, kad individi precizi paredz un tiecas uz lidzsvara cenu, spekulativais jeb
atkalpardoSanas riska elements pat sekmé “elastigak” un plistosak sasniegt
koppieprasijuma likni (sk. 23.zim. cenu intervala 80-89 grafiku). Cenu intervala, kur
tas ir augstakas par lidzsvara cenu, tikai nedaudzi grib turét labumu krajumu, bet
pircgji pieprasa visai maz, turpreti pardevéji labprat atbrivotos no saviem
pardodamajiem labumiem. No otras puses, pie zemakas cenas turétais pieprasijums
varétu biit daudz lielaks par krajumu; pirc€ji intensivi pieprasa, bet pardevéji negrib
pardot savas preces. Nesaskana starp koppieprasijumu un piedavato krajumu klast
arvien lielaka un mazak soliSana un vairak soliSana straujak noved pie lidzsvara
cenas.
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MEs jau ieprieks konstatgjam, ka pie lidzsvara cenas sp&jigakie pircgji (vai tie,
kuriem ir lielaka nepiecieSamiba iegadaties labumus) veic apmainu ar spgjigakajiem
pardevéjiem. No ta mes secinam, ka apmainas procesa rezultats ir tads, ka krajums
galu gala nonak vissp&jigako 1pasnieku rokas. Atcerésimies, ka astonu zirgu
izpardosana spéjigakie pircgji — X1-X5 —nopirka no sp&jigakajiem pardevejiem
labumus Z1-Z5. Apmainas nobeiguma ipasnieki ir X1-X5, un no tirgus izslégtie
pardevgji ir Z6-Z8. Tas nozimé, ka tie individi, kuri, ieguvusi sava ipasuma astonus
zirgus, izbeidz pirksanu, ir vissp&jigakie ipasnieki. Tie, kuri perk, maksadami 89
barelus zivju par zirgu, dod prieksroku zirgam (In.: nevis 89 bareliem zivju!) atbilstigi
ta cenai vinu vertibu skala un vinu ricibu nosaka §1 preference. Tas nozimg, ka sadu
apmainu veiks pieci individi; tris individi neskirsies no saviem zirgiem pret $adu zivju
daudzumu. Devini tirgus individi ir mazspéjigie ipasnieki un vini beidz tirgoSanos,
paturos savas zivis sev, nevis iemainot pret tam zirgu (lai gan sakuma vini uz to
cergja). Tie ir tadi individi, kuri savus 89 barelus zivju sava vertibu skala verté
augstak, neka zirgu. Pieci no viniem kluva par jaunajiem zirgu ipaSniekiem, iemainot
Sos zirgus pret savam zivim. Pieci individi patur€ja savas zivis sev un zirgu pirk§ana
vispar nepiedalijas.

Kop¢gja pieprasita krajuma analizes metodi ir lietderigi izmantot kompanjonu para
— pardevéja un pirc€ja piedavajuma-pieprasijuma analizé. Katrs no vigiem ir kaut
kada zina paraks par otru. Viens no kopg€ja pieprasita krajuma analizes trukumiem ir
tas, ka $1analize neatklaj atSkiribas starp pirc€ju un pardevéju. Un Saja gadijuma tas
nozimé, ka §is koppieprasijums ir realas apmainas abstrakcija, un ka $ads abstraktais
tas nevar determin€t apmainas kvantumu, pretstata tam, ka tas ir ar piedavajuma-
pieprasijuma likni. Tas vienigi atklaj [idzsvara cenu bez apmainamo kvantumu
lidzsvara uzradiSanas. Tomer $1 abstrakcija daudz izteiksmigak fokus€jas uz
fundamentalo patiesibu, ka cenu nosaka vienigi lietas derigums. Piedavajuma likne ir
reduc€jama uz rezerveta pieprasijuma likni un ari uz fiziska krajuma Kvantumu.
Tadgjadi apmainai pieprasita krajuma analize rada, ka labumu piedavajuma Iikne nav
bazeta uz kaut kadu tadu cenas veidu, kas nebttu atkarigs no individa vértibu skala
noteikta So labumu deriguma. Més redzam, ka cenas fundamentalais determinants ir
visu tirgus individu — pircéju un pardevéju — vertibu skalas, un ka fiziskais krajums
vienkar3ota veida izsaka tikai konkréto cenu lielumus vértibu skalu cenu sistema®. Ir
skaidrs tas, ka lietderigu labumu tiesas apmainas notikuma, pat tad, ja So labumu
derigums ir noteikts ar individu — pirc€ju un pardeveju --tagad€jo subjektivi noteikto
apmainas vértibu, tomér galu gala jebkura labuma vienigais v&rtibas izcelsmes
pirmavots ir $o labumu lietoSanas vértiba. Ja no zirga ipasnieka viedokla vipa zirga
augstakais derigums ir tas zivis vai govis, kuras vin$ var iegiit sev apmainas procesa,
un turklat So zivju vai govju liela vértiba to pasnickam ir izsakama ar vipa aizmainito
zirgu u.tml., tad jebkura labuma deriguma galigais determinants ir §1 labumu tiesas
lietoSanas vértiba ta individualajam patérétajam.

9.Nepartraukta tirdznieciba un Cenu izmainas

Ka varam apkopot biitisko par zirgu-zivju hipotétisko tirgu? -- Més sakam ar
realu astonu zirgu krajumu (un ar1 ar noteiktu zivju krajumu) un situaciju, kad zirgu
un zivju relativas pozicijas atskirigu cilvéku vertibu skalas ir tadas, kas veido divu
labumu apmainas nosacijumus. Istenie realie zirgu Tpasnieki ir arT “vissp&jigakie zirgu
pardeveji”. Vini izsola savus zirgus krajumus. Bet starp istenajiem ne-ipasniekiem ir
arT “sp&jigakie zirgu pirc€ji”, jo viniem ir zirgu pirkSanai nepiecieSamais zivju
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krajums. Finala pardoSanas cena ir lidzsvara cena, kas galu gala ir noteikta ar
atSkirigajam vertibu skalam, un lidzsvara cena nosaka arT apmainamos kvantumus par
So cenu. Gala rezultats bija katra labuma krajuma notikust labumu parbide sp&jigako
ipaSnieku rokas atbilstigi, So labumu rangam vinu vértibu skalas. Apmaina tika
pabeigta situacija, kad relativi sp&jigakie ipasnieki iegtst krajumu un ar fo st labuma
tirgoSana beidzas.

Lidz ar lidzsvara sasnieg$anu labumi apmainas procesa nonak pie sp&jigakajiem
Ipasniekiem un vini nav vairs motiveti turpinat to apmainu. TirgoSanas ir izbeigta un
abu labumu “ valdosa cena” vairs nefunkciong, jo nav motivu So labumu turpmakai
apmainai. Un tagad atbilstigi skaidrotajam gandriz visu labumu tirgus ir jaatjauno.

Tirgu varétu atkal atjaunot tikai tai gadijuma, ja vismaz divu pedg€jo tirdzinieku
vertibu skalas notiek divu savstarp€ji apmainamu labumu relativo poziciju maina, no
kuriem viens no Siem diviem tirdziniekiem ir viena §1 labuma ipasnieks, bet otrs —
otra labuma ipasnieks. Var notikt labumu kvantumu apmaina par beigu cenu, kuru
nosaka péc piedavajuma un pieprasijuma sarakstu jaunas kombinacijas krustpunkta.
Atbilstigi Sim krustpunktam var tikt iedibinats jauns apmainas kvantums par veco
lidzsvara cenu vai par citu lidzsvara cenu, kas pamatota ar labumu specifisko saturu.
Var art gadities, ka jauna sarakstu kombinacija ir identiska vecajai un tadgjadi tiks
iedibinats tas pats apmainas kvantums un ta pati — veca tirgus cena.

TirgoSanas vienmer atri tiecas uz savu lidzsvara stavokli. Jo plasaks ir tirgus un
labaka tirdzinieku savstarp&ja komunikacija, jo atrak Sis stavoklis tiek izveidots
jebkuram sarakstu skaitam. Turklat, pieaugos$a specializéta spekulacija sekme
lidzsvara punkta paredz&juma uzlabojumu un paatrina lidzsvara sasniegSanu. Tomer
tirgoSanas nevar sasniegt lidzsvara punktu pirms piedavajuma un pieprasijuma
sarakstu mainas.

Un tirgoSanas ir nepartraukta virziSanas uz jaunu lidzsvara stavokli.
Mainas tipi, kuru pamats ir parbides piedavajuma un/vai pieprasijuma sarakstos,
att€lotas diagrammas (24.zim.).
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24.71m. Izmainas piedavajuma un pieprasijuma sarakstos

Ir astonas piedavajuma un pieprasijuma sarakstu mainas situacijas un cetri to tipi.
Sis diagrammas (24.zim.) var attiekties uz tirgu vai nu tad, kad lidzsvars ir jau
sasniegts un tatad tirgus ir atjaunots, vai ari uz nepartrauktu/ pastavigu tirgu, kura
notiek piedavajuma un /vai pieprasijuma maina, pirms ir sasniegts vecais Iidzsvara
punkts. Ar vienlaidu liniju ir att€lots vecais saraksts, bet ar partraukto Iiniju — jaunais
saraksts.

Visas $ajas diagrammas Iiniju slipums problému skaidrosanas noliikos ir brivi
izvelets, tomér saglabajot zinamu lidzibu ar ieprieks lietotajiem grafikiem ( pa labi vai
pa kreisi nolikts nogrieznis u.tml.)

Diagramma A tirgus dalibnieku pieprasijumu tirgoties palielinas. Par katru
hipotétisko cenu cilveki velas papildinat savus labumu krajumus vairak neka ieprieks
un turklat nemaz nav biitiski vai Siem individiem jau pieder dazas So labuma vienibas
vai ne. Piedavajuma saraksts paliek nemainigs. Un ta rezultata jaund lidzsvara cena ir
augstaka par veco lidzsvara cenu un jaunizveidotais labumu kvantums apmainai par
Jjauno lidzsvara cenu ir lielaks, nekd tas bija vecaja tirgosands situdcija.

Diagramma B att€lota situacija, kad piedavajuma saraksts palielinds, bet
pieprasijuma saraksta paliek tas pats — nemainigs. Par katru hipotétisko cenu cilvéki
vélas atbrivoties no arvien lielakas savu labumu krajuma dalas. Ta rezultata jauna
lidzsvara cena kliist zemaka par veco lidzsvara cenu un apmainas lidzsvara kvantums
ir lielaks.

Turklat diagrammas A un B att€lota situacija, kada varétu izveidoties tai gadijuma,
kad pazeminatos abi grafiki — gan pieprasijuma, gan piedavajuma, bet citada zina viss
paliktu tas pats — resp. nemainigs. Lai $o situaciju izprastu, atlick vienigi uzskatit, ka
ar partraukto Iiniju ir att€lots vecais saraksts, bet ar nepartraukto liniju — jaunais
saraksts. No diagrammas A més varam nolasit, ka kritums pieprasijuma saraksta
noved pie cenas un ari piec apmainama kvantuma pazeminasanas. Diagramma B
redzam, ka kritums piedavajuma saraksta noved pie cenas cel$anas un pie apmainama
kvantuma krituma.

(G125 For...) Diagrammu C un D jéga ir tada, ka tajas ir nodaliti att€lotas
situacijas, kad viens saraksts paliek nemainigs, bet otrs saraksts ir parvietots uz citu
stavokli. Diagramma C pieprasijuma likne pazeminas un piedavajuma likne
pazeminas. Gala rezultata tas noved pie lidzsvara cenas krituma, lai gan to, kadas
izmainas var notikt ar apmainamo kvantumu, nosaka abu divu sarakstu mainas
relativas proporcijas, un §1 iemesla dél rezultatu nevar paredzet izejot tikai no
picauguma piedavajuma saraksta un pazeminajuma konstatacijas pieprasijuma
saraksta. No otras puses, kritums piedavajuma saraksta plus pieaugums pieprasijuma
saraksta gala iznakuma noved pie /idzsvara cenas celSanas.

Diagramma D paradits, ka pieaugums abos — piedavajuma un pieprasijuma
sarakstos gala iznakuma noved pie apmainama kvantuma pieauguma, lai gan tas, vai
cena kritts vai nekritts, ir atkarigs no parmainu relativas proporcijas. Tatad kritumi
piedavajuma un pieprasijuma sarakstos noved pie apmainamo kvantumu
pazemindjuma. Kas notiks ar kvantumu diagramma C un kas notiks ar cenu
diagramma D, ir atkarigs no Iiknu parbides un apmainas specifikas un tade] tie ir
problematiski jautajumi.

Visparinati secinajumi par diagrammas att€lotajam sakaribam sakartoti 5.tabula.
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Ja tadas ir noteikta laika intervala notikuSo pieprasijuma un piedavajuma sarakstu
parmainu sekas, tad nakama risinama probléma ir izskaidrot $adu parmainu c€lonus.
Parmainas pieprasijuma saraksta ir
vienigi individualajiem tirdziniekiem — pirc€jiem un pardevéjiem — piederoso divu
(pirkSanas un pardosanas) labumu relativo

5. TABULA

Ja Tad
Pieprasijuma un  Piedavajuma Lidzsvara un Apmainamais
saraksts saraksts cena kvantums
Palielinas ........... Nemainas Palielinas ........... Palielinos
Samazinas .......... Nemainas Samazinas .......... Samazinas
Nemainas .......... Palielinas Samazinas .......... Palielinas
Nemainas .......... Samazinas Palielinas .......... Samazinas
Samazinas ........... Palielinas Samazinas ........... ...l
Palielinas .......... Samazinas Palielinas ..........  ............
Palielinas ........... Palielinas | .......... Palielinas
Samazinas .......... Samazinads | ..ceeeeen e Samazinas

derigumu subjektiva ranz&juma rezultats. Pieméram, palielinajums pieprasijuma skala
nozimeé pérkamo labumu kvantuma visparéju pieaugumu pircéju vertibu skala. Tam
var biit vairaki c€loni, vai nu (a) labuma tiesas lietoSanas vértibas paaugstinasanas,
vai (b) parak maza pardodama labuma apmainas izdeviba pret kadu citu labumu Un
tas varetu biit rezultats tam, ka, teiksim, govs cena zivju nosaukumu izteiksme ir par
augstu; vai (c) spekulativa gaidiSana uz cenu pazeminajumu turpina kristies. PE€d¢jais
gadijums butu apspriezams detalizétak un uzlikojams ka pakorig€jams, ka tirgus
virzitajspeks uz ista lidzsvara atraku sasniegSanu. Més gan tagad varam $im
gadfjumam nepieversties, un secinat, ka pieaugumam pieprasijuma saraksta ir divi
c€loni — (a) labuma tiesas lietoSanas vertibas pieaugums, vai (b) citu potenciali
peérkamo labumu augstaka cena, kas izteikta to pardodamo labumu nosaukumos, kurus
pirc€js izsola apmainai. Kritumam pieprasijuma saraksta ir divi precizi pretéji verstas
situacijas —tieSas lietoSanas vertibas kritums vai lielaka izdeviba nopirkt citu
peérkamo labumu par pardodamo labumu. P&€dgjais apgalvojums nozime tikai to, ka,
piemé&ram, zivim ir lielaka apmainas vértiba citas apmainas nozarés/ jomas. Tatad
izdeviba izvél&ties citu apmainas tipu varétu bt citu perkamo labumu augstaka vai
zemaka cena, vai arT §1 cita apmainas tipa izvéle balstitos uz faktu, ka par zivim ir
izsoliti jauna tipa labumi. Peks$na govju paradiSanas tirgii apmainai pret zivim, kas
lidz $im vispar nav bijis, paplasina zivju apmainas izdevibu un ta rezultata vérojams
vispargjs zirgu pieprasijuma liknes pazeminajums apmainai pret zivim.

Tirgus piedavajuma liknes parmainas ir, protams, pardevéju vertibu skala
notikusas deriguma relativas ranz€Sanas parmainu rezultats. S likne, savukart, tomér
varétu arT buitiski ietekmet fiziska krajuma daudzumu un pardeveju rezervéta
pieprasijuma sarakstus. Ja més pienemam, ka divos savstarp€ji salidzinamos laika
periodos fiziska daudzuma krajums ir konstants, tad parbide piedavajuma Iikng ir
vienigi tikai rezervéta ieprasijuma liknes parmainu rezultats. Pazeminajums
piedavajuma likné€, ko izraisija krajuma rezerveta pieprasijuma pieaugums, varétu biit
radies $adu iemeslu dél: (a) paaugstinajusies pardevéjiem piederoso labumu tiesas
lietoSanas vértiba, vai (b) paaugstindjies izdevigums veikt citu pérkamo labumu
apmainu, vai ar1 (c) droSaks nakotn€ iesp&jamo augstaku cenu spekulativais
paredz&jums. Pe€dejo gadijjumu més varam neieverot ta pasa iemesla del, ka to darjjam
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pieprasijuma liknes sakara. Pretgja aspekta — kritums rezervéta pieprasijuma saraksta
varetu bt radies divu $adu iemeslu del: (a) pirc€ju vertibu skala notikusi labuma
tiesas lietosanas vertibas pazeminasanas; vai (b) citu pérkamo labumu apmainas
izdeviguma pazeminasanas.

Pie nosacijuma, ka pastav konstants kopkrajums, piedavajuma un pieprasijuma
grafiku parmainu iemesls varétu bt tikai parmainas pirc€ju un pardevéju labumu
pieprasijuma turé$ana, kas, savukart, atgriezeniski izraisa divu labumu relativa
deriguma parbidi vertibu skalas. Ta, luk, abas ieprieksejas diagrammas A un B
pieaugums pieprasijuma saraksta un samazinajums piedavajuma saraksta no S’S uz
SS ir koppieprastjuma turéSanas paaugstinajuma rezultats. Viena gadijuma
koppieprasijuma turé$anas paaugstinajumu ir izraisijis pirc€js, otra gadijuma —
pardevéjs. So divu parametru sasaistes diagramma ir paradita 25.zim&juma. Abos
koppieprasijuma turéSanas sarakstu pieauguma gadijumos, teiksim, no TD uz T’D’,
lidzsvara cena paaugstinas. Bet gluzi pret€ja situacija veidojas tai gadijuma, ja
pierasijuma saraksts pazeminas un/vai piedavajuma saraksts pieaug. Tad tas

Krajums

[~ —
-
-
-~

E
25.zim. Koppieprasijuma turéjuma pieaugums

liecina par vispar&ju kritumu koppieprasijuma turéSanas saraksta un ta rezultata —
lidzsvara cenas kritumu.

Kopkrajuma diagramma nevar sniegt informaciju par apmainas kvantumu, bet tikai
par lidzsvara cenu. Ta, luk, diagramma C partraukta Iinija reprezent€ pieprasijuma
turé$anas kritumu un més varam parliecinaties ka $1 krituma konsekvence ir turéta
koppieprasijuma pazeminasanas un tadéjadi ari cenas pazeminasanas. (Pretéja norise
bitu attélojama ar partrauktas linijas pardidi nepartrauktas linijas pozicija).
Turpinajuma analiz€sim diagrammu A. Ta ka pazeminajums piedavajuma saraksta
reprezent€ kritumu pieprasijuma turéSana, un pieprasijuma picaugumu izraisija
pieprasijuma turéSanas kapums, tad meés tomér nevaram vienmer bt parliecinati, ka
tiro efektu nosaka koppieprasijuma turéSana un tas, savukart, nosaka art lidzsvara
cenu.

Visa iepriek$gja piedavajuma-pieprasijuma analizé — no pasa sakumu lidz §im
bridim, més pienémam, ka fizisko labumu krajums ir konstants. Ta, lik, més
piene€mam, ka ir astonu zirgu krajums, un iztirzajam principus par to, ka §is zirgu
krajums pariet atskirigu Ipasnieku riciba. Sada pieeja ieprieksgja analize tika pielietota
visiem labumiem — visi aplikotie gadijumi bija riciba ar $adiem nemainigiem fizisku
labumu krajumiem, kad tika veikta to savstarp&ja apmaina. Lidz zinamam bridim $ada
pieeja bija nepieciesama sekmigai situaciju analizei. ST pieeja tika pielietota tadiem
labumiem, kuru krajums ir fikséts — precizi noteikts, un raZzoSanas procesa tas nevaréja
tikt palielinats. Tos gan var radit cilveéks vai ar1 vins tos var iegiit ka dabas veltes, bet
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Sis krajums nevar tikt palielinats cilvéka ricibas rezultata. Tadas lietas ir, pieméram,
Rembranta gleznas (p&c vina naves). Stm Rembranta gleznam misdienu individa
vertibu skala var biit visai augsts rangs un vins$ tas var laist apmaina pret citu
misdienigu labumu un par $o augsto cenu. So gleznu krajums nekad nav palielinams
un to apmaina un cenas veidoSanas ir iesp&jama vienigi ieprieks analizéto paslaik
eso$o krajumu nosaukumos, un, savukart, So cenu, izteiktu labumu nosaukmos,
nosaka citu labumu vértiba/derigums neskaitami daudzu individu individualajas
vertibu skalas. Vai, pienemsim, ka tiek sarazots noteikts daudzums dimanta, bet
vairak dimanta vairs nekur nav iesp&jams iegtit. Un atkal probléma ir ta pati, proti,
apmainit vienu vienigo eksist&joso krajumu. Saja gadfjuma ta vairs nav raZosanas
probléma — t.i., nav vairs jaizlemj, cik daudz o labumu vajadz€tu sarazot noteikta
laika perioda. Tacu ar vairumu labumu pastav tiesi Sada probléma un ta ir izskirosi
nozimiga. Vairums no $adu labumu kopuma turétaji realitaté nododas tiesi Sadu
razoSanas problému analizei.

Tagad mums jaizpéti tadi gadijumi, kad eso$ais labumu krajums mainas ik pa
bridim. Katra nakamaja laika perioda krajums palielinas tadel, ka arvien tiek raZota
jauna produkcija. Sis jaunas produkcijas daudzums veido krajuma papildinajumu.
Ta, luk, tris dienas péc zirgu tirgus sakuma, par kuru rakstijam ieprieks, varétu tikt
sarazoti divi jauni zirgi un tie tad papildinatu jau esoSo zirgu krajumu. Ja pircéju
pieprasijuma saraksts un pardevéju pieprasijuma rezervéSanas saraksts paliek
nemainigs, tad varétu notiek tas, kas ir att€lots 26.zZim&juma.

Palielinatais krajums pazemina labuma cenu. Tirdzinieki konstatg, ka pie vecas
lidzsvara cenas vinu krajums ir koppieprasijuma turéSanas ekscesa, un ta
konsekvences ir tadas, ka tirgii zemak soliSana pazemina cenu lidz jaunai lidzsvara
cenal.

Krajums Krajums”’
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26.zim. Krajuma pieauguma 27.zim. Piedavajuma saraksta
sekas pieauguma sekas

Krajuma palielinajums, kad pieprasijuma un rezervéta pieprasijuma saraksti paliek
nemainigi, grafiski ir vienads un vienveidigs ar picauguma liclumu — $aja gadijuma
par diviem zirgiem. (Sk. 27. zim.). Pasreiz&jais piedavatais daudzumus ir vienads ar
sakotn&jo koppiedavajuma daudzumu plus papildindjums par divi. Ipasnieki, kuriem
pieder ekscess krajums par veco lidzsvara cenu, parsola viens otra solito cenu,
tiecoties nopirkt krajuma pieauguma apjomu. Ieskatoties 2.tabula, més varam
konstatét, ka pieaugot piedavajuma sarakstam par 2 (t.i., no 4 uz 6), lidzsvara cena
nokrit lidz 88 (resp. no 90 uz 88), un tad par cenu 88 tiek pieprasiti 6 zirgi, tatad
jaunais pieprasijums ir 6 zirgi un jaunais piedavajums ari ir 6 zirgi. ST situacija ir
att€lota diagramma
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(27.zim.).

Visas no ta izrietosas sekas ir att€lojamas ka grafiski [idzigas izmainas -- paraléles
SS un S’S’ un art taisne DD. Sekas ir arT cenu kritums un apmainama daudzuma
pieaugums.

Protams, nav pamata pienemt, ka pieaugosais krajums ari faktiski nekad neizmaina
rezerveta pieprasijuma likni. Tacu to dazado c€lonisko mainigo faktoru pé&tniecibas
nolikos, kuri, sadarbojoties, veido gala rezultatu, ir nepiecieSams katru sadarbigo
faktoru aplikot izoléti no visiem citiem nemainigajiem faktoriem un notikumiem. Ta,
luk, ja pieaugosais krajums vienlaicigi absorb&tu arT ekvivalento pieaugumu rezerveta
pieprasijuma saraksta, tad piedavajuma Iikne vispar nepaaugstinatos, un cena, tapat ka
apmainamais daudzums, paliktu nemainigi. Sada situacija varétu atspoguloties
koppieprasjjuma krajuma saraksta ka krajuma pieaugums, un Sis péc savas dabas biitu
vienlaicigi kompens€josSais pieaugums koppieprasijuma Iikn€, un rezultata tiktu
iedibinats tas pats sakotngjais cenas limenis.

Krajuma samazinaSanas kada noteikta laika intervala var notikt So labumu
patérésanas rezultata. Ta, lik, ja més domajam tikai par patérina precu (consumer’s
goods) krajumu, tad dalu no $1krajuma varétu patérét. Ja labumi tiek izlietoti to
patéréSanas procesa, un, ja Sie labumi noteikta laika perioda netiek razoti pietickama
daudzuma, tad kopkrajums var reali samazinaties. Kada noteikta laika perioda vienu
zirgu varétu producét, bet divi zirgi varétu bt gajusi boja. Ta rezultata tirgt reali butu
par vienu zirgu mazak. Situacija, kad pastav nemainigs pieprasijums, bet labumu
krajums samazinas, sekas ir tiesi pret€jas tam, ko varam veérot diagramma,
partrauktas Iinijas paralelaja parbid€ uz nepartraukto liniju. Raugoties no vecas
lidzsvara cenas punkta, salidzinajuma ar dabiijamo krajumu, Sis ir pieprasijuma
turéSanas ekscess un ta visa rezultats ir tads, ka vairak soliSanas procesa tiek
iedibinata jauna lidzsvara cena. Piedavajuma saraksts vienmeérigi samazinas, jO
samazinas krajums, bet rezultata — augstaka cena un mazaks apmainamo labumu
kvantums.

Tagad varam rezumét attiecibas starp krajumu, produkciju un laika periodu,
pienemot, ka labumu krajumi divos secigos laika periodos ir salidzinami, turklat laika
periodu defin€ ka laika intervalu, kura krajums ir konstants:

Ja Kt - konstantais krajums (K) laika perioda (t),

K t-n — konstantais krajums (K) iepricksgja laika perioda (t-n), kur
n ir laika vienibu skaits pirms laika perioda (t),
Prn — produkcija (Pr n), kas sarazota laika perioda n,
Pan --- patérétais (Pa n) labumu daudzums laika perioda n, tad
Kt =Kt-n +Prn—Pan

Un, ta —ja ieprieks apliikotaja gadijjuma sakotngjais krajums ir 8 zirgi
(K t-n) un ir producéts viens jauns zirgs Pr n, bet divi zirgi ir nomirusi
(Pa n), tad jaunais labumu krajums ir 8 +1 -2 =7.

Ir svarigi pieverst lasitaju uzmanibu tam, ka termins “pieprasijuma palielinajums”
visai biezi mulsina. Neatkarigi no ta, kad $i fraze $aja gramata tiek lietota, ar to
vienmer izsaka palielinajumu pieprasijuma saraksta, t.i., iesp&€jamo labumu daudzuma
pieprasijuma palielinajumu par jebkuru hipotétisko cenu. “Pieprasijuma saraksta
nobide pa labi” vienmér tiecas izraisit cenas kapumu. To nekad nevajag jaukt ar
“pieprasita kvantuma pieaugumu”, kas, piemeram, var izpausties ka reakcija uz
piedavajuma palielinajumu. PieaugoSais piedavajuma saraksts un cenas
pazeminasanas izraisa tirgus prasibu péc plaSakas labumu kvantuma izsoles. Bet tas
tomér nav pieaugums pieprasijuma saraksta, bet gan prasiba paplasinat ta pasa

91



pieprasijuma sarakstu. Tas ir tikai plasaks kvantuma pieprasijums ka atbildes reakcija
uz atraktivakas cenas piesolfjumu. Sts vienkar$as parmainas taja pasa saraksta nevajag

D D™\ I
AN

28.zim. Palielinajums pieprasijuma saraksta un pieprasita daudzuma pieaugums

jaukt ar pieaugumu pieprasijuma saraksta par jebkuru iesp&jamo cenu.

28.zim. diagramma I ir att€lots pieprasijuma picaugums (no DD uz D’D’), bet
diagramma II att€lots pieprasita kvantuma paplaSinajums taja pasa saraksta (no SS un
S°S’), ka paaugstinata piesolita piedavajuma rezultats Abos gadijumos atskirigi
individi, pamatojoties uz savam vértibu skalam, nosaka gala rezultatu. Bet var rasties
liels apjukums, ja jédzieni netiek precizi noskirti, jo abos gadijumos lieto vai nu
jédzienu “pieprasijuma picaugums” vai “pieprasijuma pazeminajums’.

10. Specializacija un precu raZoSana

Mgs analizéjam esoSo prec¢u apmainu un precu krajuma izmainu sekas. Jautajums --
kadi principi nosaka precu daudzumu krajuma? -- Iznemot tas patérina vai raZotaja
preces, kuras ir dabas produkti, visam parejam precém vajadzetu biit cilveka razZotam
mantam. (Un ir pat acimredzami, ka ari dabas dotos produktus vispirms cilvekam
vajadzétu sameklet, lai tos péc tam var€tu lietot, un tade] tie galu gala ar1 ir ar cilvéka
piepuli iegtiti produkti). Ikvienas preces krajuma lielums ir atkarigs no ta, cik to
razoja un cik razo. Un, ta ka cilveékiem vienmer ir prasibas péc precém, tad preces,
kuras tiek izlietotas, nolietotas, novalkatas u.tml., nepartraukti un regulari jaaizvieto
ar jaunam precém. Un tadg] cilvéka ricibas analizes centralais un svarigakais
jautajums ir precu razosanas raditaji un faktori, kuri to nosaka.

No §1 viedokla raugoties nav iesp&jams dot izsmelosSu atbildi par So problému,
tomér varétu formul&t noteiktus visparigus spriedumus par razosanu. Vispirms,
ieveérojot, ka katrs individs noteikta laika perioda var biit gan reala krajumu pircgjs,
gan pardevéjs, noteiktu produktu razo$ana cilvekiem jaspecializéjas. So visureso$o
specializaciju jau iztirzajam ieprieks€jas sadalas. Turpinajuma, analiz€jot apmainas
ekonomiku, iztirzasim razoSanas specializacijas procesu. Specializacijas baze ir
atSkirigas cilvéku sp&jas un atskirigais naturalo raZoSanas resursu izvietojums. Un
iznak ta, ka faktiski vispirms prece tiek producéta un tikai péc tam raZotajs to pardod
apmaina pret kadu citu labumu, kurs§, protams, ir razots tada pasa veida. Katra jauna
krajuma paSu pirmo pardoSanu veic sakotngjie faktiskie produktu razotaji. Tos
iegadajas pircgjs, kur§ doma tos izmantot vai nu ka tiesi lietojamu labumu vai paturét
to spekulativiem nolukiem, cerot to vélak pardot par augstaku cenu. Tatad ir runa par
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tirgoSanas pasu pirmsakumu, kas sakas ar sakotn&jo isteno labuma razotaju, kurs grib
pardot savu razojumu, un pirmo $1 labuma pirc€ju. Sakotngjais istenais produkcijas
razotajs savu jauno precu krajumu var pardot ik bridi. Veco precu krajumu varétu
pardot: (a) ta sakotn€jais Tstenais razotajs, ja vins Sos labumus ir uzkrajis sev ka
rezerveto pieprasijumu, (b) pirmais pircgjs, kurs to ieguvis spekulativos nolukos, un
tagad cer So labumu atkalpardot par augstaku cenu; (¢) pirmais pircgjs, kura vertibu
skala ieprieks nopirkta labuma relativa tiesas lietoSanas vertiba ir pazeminajusies.
Tirgh piedavatais saraksts tieck veidots ik bridi, to papildinot . So papildinajumu
veic §adas divas (a un b) pardevéju grupas®:
(a) Precu razotaji, piesolot savu produkciju:
1. Jauna krajuma sakotn€jais piedavajums;
2. Razotaja ieprieks rezervetais veca krajuma piedavajums.
(b) Ieprieksgjie pirc&ji, piesolot vecos krajumus.
1. Spekulativo pirc€ju veco labumu krajumu atkalpardosana, paredzot
augstakas cenas;
2. Nopirkto tiesai lietoSanai paredzeto labumu pardosana, kuru relativais
derigums $o labumu pardevéju vértibu skala ir pazeminajies.

Tirgus pieprasijuma sarakstu ik bridi veido $adu piedavajumu sarakstu summa:
c) Pircgji, kuri iegadajas labumus tiesai lietoSanai;
d) Spekulativie pirc€ji, labumu atkalpardoSanai par augstaku cenu.

Labums sastav no vienadi noderigam vienibam. Un tad€] §1 labuma pircgjiem ir
pilnigi vienalga vai vini pérk veco vai jauno So labumu krajumu. Bet, ja tas ta nav, tad
tie ir divu atskirigu labumu krajumi, nevis vienadu labumu krajums.

Klases (b) tipa pardevéju piedavajuma Iikni més jau pilna meéra izanaliz€jam
ieprieks. Mes, pieméram, apliikojam attiecibas starp krajumu un rezervéto
pieprasijumu spekulativajiem atkalpardevéjiem, ka arT attiecibas ar tadiem
pardevéjiem, kuru piederosajiem labumiem izmainijies to derigums vinu vertibu
skala. Tiktal par klases (b) pardevéjiem. Bet ko Ipasu varctu teikt par klases (a)
pardevéju piedavajuma sarakstu — par istenajiem, par sakotn&jiem labumu
razotajiem?

Pirmkart, jaunpre¢u krajums nonak razotaja riciba precizi fikséta laika momenta.
Teiksim decembra ménesT vara razotaji nolemj razot 5000 tonnas vara. ST ménesa
beigas ir sarazots 5000 tonnu liels vara krajums. Vini varétu nozelot savu [emumu un
uzskatit, ja viniem to vajadzetu razot vélreiz, vini sarazotu, teiksim, 1000 tonnas vara.
Bet viniem jau ir savs vara krajums un viniem vajag to izlietot p&c iesp€jas labak.
Sakotn&jo razotaju atskiriga iezime no visiem citiem individiem ir ta, kas izriet no
specializacijas, un, proti. — viniem nav sava razota produkta lietoSanas vértibas paSiem
prieks sevis, un tadel Saja izpratn€ var apgalvot, ka §is produkts gandriz vai vispar
neeksisté. Turpmaka specializéta razoSanas darbiba norisinas ta, ka paSam produkta
razotajam vina sarazota produkta lietoSanas vertibas rangs ir viszemakais no visiem
nakotné iesp&jamiem §1 produkta lietoSanas vertibas rangiem. Izt€losimies,
pieméram, cik daudz vara spgj izlietot savam vajadzibam pats vara raZotajs, un, no
otras puses — cik daudz vara ta tie$aja pielietojuma varétu izmantot Forda gimene,
razojot milzigi daudz automobilu. Tas nozimg, ka razotaja piedavajuma saraksta vina
razota labuma (Soreiz — vara) tieSas lietoSanas elements vina rezerveétaja pieprasjuma
vispar izzud. Vieniga jéga, kade] raZotajam vajadzetu turét savas produkcijas krajuma
rezervi, ir spekulativs nodoms jeb risks kaut kad nakotné pardot So produkciju par
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augstaku cenu. (Tie$aja apmaina ta ir arT iesp&ja apmainit savu sarazoto produktu pret
kadu treSo labumu — muisu pieméros, teiksim — govi pret zivim.
Jaunais krajums

S/

Nav pareizs!
29.zim. ( A) klases raZotaju jauna krajuma sekas

Tagad skatisim 29.zim&jumu. Ja mes Sobrid norobezojamies no (b) klases
pardev€jiem un razotajiem, kuriem nav pasreizg€ja vai pagatne uzkrata rezerveta
pieprasijuma, tad tirgus piedavajuma - pieprasijuma sarakstu varétu reprezentét
vertikale (SS) PdPd un slipa taisne PiPi (DD). Tatad, gadijuma, kad rezervéta
pieprasijuma nav, piedavajuma grafiks ir vertikala Iija (SS) PdPd, kuras
sakumpunkts uz abscisas jeb horizontalas ass ir Pd — jauna krajuma daudzuma limenis
jeb vienkarsak
-- daudzums. Tomér $kiet daudz iesp&jamaks ir variants, ka cena, kas ir zemaka par
lidzsvara cenu, izraisis razotaju veélmi turét pieprasijumam rezervi, cerot uz cenas
kapumu ( ko sauc par “building up inventory” = “inventara veidoSanu”), bet cena, kas
ir augstaka par Iidzsvara cenu, rezult€sies veca krajuma izpardoSana, kurs bija uzkrats
pagatné rezerveta pieprasijuma veidosanas rezultata (So sauc par “drawing down
inventory” samazinat inventaru®). Saja gadijuma piedavajuma grafika veids iegiist
mums jau pazistamaku formu (ta ir partraukta Iinija S’S’).

Pardev&ju noversanas no labuma lietosanas veértibas nozimé, ka viss sarazotais
krajums beidzot varétu tikt pardots, un galu gala razotajiem nekas no $1krajuma
nebiis vairs jarezerve izsolei. Razotajiem jasak pardot savs razojums bridi, kad gaidita
tirgus cena ir visaugstaka, t.i., laika momenta, kad tirgii izsolita labuma pieprasijums,
domajams, ir vislielakais>". Tas, cik ilgi razotajs var rezervét piedavajumu, ir,
protams, atkarigs no konkréta labuma ilgtsp&jas; atrbojigi labumi, tadi ka piemeram,
zemenes, nav ilgstosi uzglabajamai, un to tirgus piedavajuma grafiks ir tuvs vertikalai
taisnei.

Pienemsim, ka tirgii ir sasniegta konkrétas preces lidzsvara cena. Saja situacija
rezerveta pieprasijuma spekulativais elements parstaj funkcionet. Toméer, pret€;ji tai
situacijai, kada veidojas tirgli esosa krajuma atkartotas apmainas gadijuma, jaunas
preces tirgus nevar izbeigties. Ta ka vajadzibas ik bridi atjaunojas, tad arf ik bridi
jarazo jauni precu krajumi. Un, ja tadgjadi precu daudzums tirgi tiek uzturéts
nemainigs, tad, pastavot tam paSam pieprasijuma saraksta limenim, tas pats precu
daudzums tiek pardots par to pasu lidzsvara cenu. Ta, lik, pienemsim, ka vara
razotajs producé 5000 tonnas vara ik ménesi; un to pardod par lidzsvara cenu, ko
atteélo OX 29.zZim&juma. Lidzsvara kvantums $aja gadijuma ir OS. Nakamaja ménesT,
razojot to pasu vara daudzumu, proti, 5000 tonnas, lidzsvara cena varetu palikt
nemainiga — ta pati. Bet, ja raZzos vairak neka 5000 tonnu vara menef, tad, ka jau
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ieprieks konstatgjam, lidzsvara cena pazeminasies; bet, ja razos mazak tonnu vara
ménesT, tad lidzsvara cena paaugstinasies.

Bet, ja spekulativo elementu izslédz no pieprasijuma saraksta, tad, ka labi
saprotams, sarakstu noteiks vienigi labuma derigums ta tieSaja izmantosana. tiesas
lictosanas situacija. vértiba (salidzinauma ar §is preces pardos$anas derigumu).
Konkrétas preces vertibai ir tikai divi elementi, proti — tieSas lietoSanas vértiba un
apmainas vértiba. Un pieprasijuma saraksts sastav no konkr&tas preces pieprasijuma
ta tieSai lietoSanai plus spekulativais pieprasijums, cerot uz preces atkalpardosanu par
augstaku cenu. Ja més izsledzam p&déjo no diviem minétajiem elementiem, tad
vienigais un visu p&dgjais pieprasijuma veidosanas pirmsakums ir labuma tiesas
lietoSanas vertiba §1 labuma pirc€jam. Bet, ja mes abstrah&jamies no tirgi
funkciongjosa spekulativa elementa, tad krajuma tirgus cenas vienigais determinants
ir konkréta labuma tiesas lietoSanas vértiba tas pirc€jam.

Ka tas jau bija skaidrots ieprieks$¢jas sadalas, razosanai jabuit nepartrauktai. Lai
precu razosanas procesa kaut kad nakotné butu izveidots noteikta kvantuma jauno
precu krajums, razotajam vispirms jaisteno virkne pasakumu — jasartpé lietderigi
izmantojams darbaspéks, dabas veltes, kapitala preces u.c. Turklat konkréta labuma
razo$anas process ilgst noteiktu laika spridi. Sis raZo$anas laika spridis sakas ar
razoSanas procesa iniciéSanu jeb procesa izraisiSanu, vidusdala — turpinas
starpdarbibu veida, un beidzas tad, kad producéts gala produkts — paredzgetais precu
krajums. Tadel specializétas razosanas biitiba ir raZotdja spéja paredzét nakotné
iespejamas tirgus situacijas. Pirms pienemt l€mumu par kada noteikta daudzuma
precu razoSanu un ta krajumu izveidi nakotng, razotajam jasp€j izvertét par kadu
tirgus cenu ving varétu pardot savu sarazoto pre¢u krajumu. So preéu tirgus cena
varétu biit visai tuva lidzsvara cenai. Tacu jebkura lidzsvara cena ir konstanta tikai
visai Tsu laika spridi. ST ir ipasi svariga atzina, jo preces pieprasijuma grafiks tirgus
dalibnieku vertejumu mainas rezultata nemitigi paridas. Katrs razotajs censas
izmantot savus resursus — darbu un derigas lietas -- tada veida, lai razojot giitu
maksimalo psihisko ienakumu un tad€jadi arT psihisku pelpu. Tacu ar1 vins nav
pasargats no kludam. Bet vina klidigie tirgus paredz€jumi nes vinpam vienigi
psihiskus zaudéjumus. Tadas ricibas butiba ka razoSana tirgum ir (enterpreneurship)
uznéméjdarbiba jeb bizness. Sis batibas izpratnes sakara galvenais apsvérums ir tads,
ka producents pieprasijuma sarakstu un no ta izsecinamo nakotn€ iesp&jamo cenu
nevar un nekad nevar€s precizi un automatiski paredz&t. Vinam vienigi péc iespéjas
labak jasp€j izvertet varbutéjas pieprasijuma situacijas.

Antreprenierisms ir pirc€ju un pardevéju galvena raksturiga ipasiba.
Antreprenierisms ir pirc€ja un pardevéja ka ekonomiska tipa personibas psihiska
sp€ja veikt saprata vaditas maksimali riskantas, spekulativas tirdznieciskas darbibas,
kuru pamats ir ekonomiska anticipacija. Antreprenieri specializ€jas augstaku vai
zemaku cenu parego$ana. Visa vinu darbiba ka veselums ir méginajums anticip&t
nakotnes tirgus cenas, un vinu panakumi ir atkarigi no ta, cik akurati vai nekladigi ir
vigu paregojumi. Ta ka pareizas spekulativas darbibas paatrina virzibu uz cenu
lidzsvaru, bet kladainas spekulacijas ir paskorigéjosas darbibas, tad spekulantu
aktivitates tikai paatrina sasniegt lidzsvara cenu situaciju.

Precu tieSajiem lietotajiem jasp€j ari paredzét, kadas konkrétas preces vini vélésies
pirkt nakotn&. Pasreiz nopirkta prece faktiski tiks izmantota tikai kaut kad nakotng,
kaut arT Sis nakotnes bridis biitu visai tuvs. Tagad€jas preces pozicija pircéja
pasreizgja vertibu skala ir noteikta ka $is preces nakotné gaidita, bet laika preferences
diskontéta vertiba. Ir loti liela varbitiba, ka pircéjs kludas paredzot tagad€ja labuma
nakotné iesp&jamo vertibu. Un, jo atrbojigaks ir kads labums, jo lielaka varbiitiba
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kladities. Ir pielaujams, ka majas pirc€js drikstetu vairak kladities sava IpaSuma
nakotnes vertibas paredz&sana, neka zemenu pircgjs. Tadgjadi antreprenierisms ir
pircgja aktivitates tada iezime, kurai ir tieSa reala nozimiga izpausme. Tomer
specializ€tu razotaju antreprenierismam (ka vigu sp€jai) ir ari cits svarigs izpausmes
veids, proti, citu cilvéku nakotnes vajadzibu noveértésana, izveidojot savu viedokli par
vigu nakotnes vajadzibam. Un §ada uznémiba ka viegli saprotams, ir griiti
istenojama, jo $adai nezinamas nakotnes apjégsanai un saprasanai nav nekadu likumu
(regulu/kartulu), nekadas sist€mas; un nav no ka macities.

Cilveka riciba tiek Tstenota posmsecigi vai pa stadijam. Katra savas ricibas stadija
individam jalieto p&c iesp&jas konkrétajam uzdevumam atbilstosaki resursi, tadejadi
darbojoties saskana ar savu priekSstatu par darbibas attistibu. Bet katra Tstenota, resp.,
pabeigta darbibas stadija ir jau pagatnes stadija un tadel vairs nav mainama. Kliadu
lomu atskirigas secigas cilvekdarbibas stadijas varétu izprasts ar $ada samera
vienkarSa piemeéra palidzibu. Proti, individam pieder 100 bareli zivju. Bet vigs,
novertgjis sev nakotné kadu derigu lietu, nolemj to iegadaties. Pienemsim, ka §1 vinam
nakotné derigaka lieta ir 10 kvartas piena, un nu vin$ veic apmainu — par savam 100
bareliem zivju vins iemaina sev nakotné vajadzigas 10 kvartas piena. Un uzskata, ka
Sis darfjums vinam ir izdevigs.-- Bet nu iedomasimies nakamo situaciju. Pienemsim,
ka velak, kad pirkums jau izdarits, kaut kadu iemeslu d€] piens vina veértibu skala ir
kluvis ieverojami 1€taks. Nu vin$ ir nonacis pretruniga situacija un vinam jadoma ka
vislabak izmantot savas iegtitas 10 kvartas piena.

Tas, kas apmainas sakuma vinam likas vislabakais darijjums, proti, pret saviem 100
bareliem zivju iegiit 10 kvartas piena, nu izradas kliidainas, bet vins nevar vairs
atsaukt savu toreiz€jo — tatad pagatne notikuSo un toreiz domato vislabako darfjumu.
Tacu, ja nu cena tomer biitu saglabajusies ta pati, tad labak biitu, ja vins tagad varétu
atkal pardot pienu par to pasu cenu un atgtt savus 100 barelus zivju. Bet, ja nu tagad
10 kvartam piena cena ir tomé&r augstaka , neka 100 bareliem zivju, tad vins varétu
iegiit spekulativa rakstura pelnu jeb riska pelnu, pardodot savu pienu par vairak neka
100 bareliem zivju. Bet, ja piena cena nokrit, t.i., Zivju cena vina vértibu skala ir
tomér augstaka par 10 kvartam par piena, vin$ varétu maksimalizét savu psihisko
ienakumu, pardodot savu pienu par cenu, kas mazaka par 100 bareliem zivju.

Ir svarigi saprast, ka nav nekadas jégas kritizét $adu ricibu sakot, ka vins cietis
zaud&jumus divreiz apmainot X barelus zivju. Ir pilnigi drosi, ka gadijuma, ja vins
biitu precizi paredzgjis §1 notikumu kopuma attistibas gaitu, vins nebiitu izdarijis
sakotng&jo apmainas aktu. Tacu sakotn&jo apmainu var raksturot ka kliidainu tikai un
vienigi retrospektivi. Bet, ja nu reiz pirmais apmainas akts tomer ir izdarits, tad vinam
jaizdara arT nakamas domatas vislabakas darbibas, resp. jaizmanto labumi, neraugoties
uz pagatnes kliidainajiem darjjumiem, un tadgjadi vina nakamais apmainas akts ir
atkal vislabakais, ko vien vispar vins$ var izdadarit $ajos konkrétajos apstaklos.

Ja palikojas uz So situaciju s€riju no otras puses, tad jaatzist, ka piena cenai
nokritoties zemak par tas maksimalo pirkSanas cenu, labaka alternativa ir izlietot So
pienu ta visvertigakaja tieSaja lietojuma.

Lidzigi ir ar razotaju. Razotajam japienem lémums par noteikta kvantuma precu
sarazoSanu. Tacu pirms §is krajums ir saraZots, tirgus situacija var izmainities ta, ka
vinam varétu nakties nozelot savu lémumu. Tomér ar1 tagad vinam jaizdara ar savu
sarazoto precu krajumu vislabakais, kas vien iesp&jams, un jagiist sev no ta
maksimalais psihiskais ienakums. Citiem vardiem, ja més vértgjosi atskatamies uz So
situaciju mainu no tas pasa sakuma — pirmsakuma, resp. uz to momentu, kad vins
invest&ja savus resursus razosana,-- tad $is akts retrospektiva skatijuma bija psihisks
zaud€jums, jo tas nenesa vinam pelnu vina domatas labakas alternativas stenoSanas
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rezultata. Bet, ja reiz krajums ir sarazots, tas ir vinam pieejamais resurss (krajums), un
ta padosana par iesp&jami augstaku cenu tagad nes vinam psihisku pelnu.

Tagad més var€tu visparinat gaidito psihisko ienakumu un gaidito psihisko
izdevumu - faktorus, kuri sastada pirc€ju un pardevéju lémumu saturu jebkuru divu
labumu tie$as apmainas procesa..

Pircéja ienakums Pardevéja ienakums

Vai *A. Pérkama labuma Va | *A. pardodama labuma

nu. . tiesa lietos$ana i tiesa lietosana

nu

Vai B.Paredzéta pardosana |Va |B. Paredzéta pirksana
vélak par augstaku i vélak par zemaku cenu
cenu
(atkariba no ta, (A vai B atkariba no
kuram no Siem diviem ta, kuram no Siem
darbibas aktiem diviem darbibas aktiem
(operacijam)ir (operacijam)ir augstaka
augstaka vértiba vértiba pardevéja
pircéja vertibu skala vértibu skala
Pircéja izmaksa Pardevéja izmaksa
(cost) (cost)

Vai A.Pardodama labuma Va |A. Perkama labuma tiesSa

nu. . tie3d lietoSana i lietoSana

nu

Vai B Paredzéta pirksSana va | *B. Apmaina pret treso
vélak par zemaku cenu | i labumu

Vai *C. Apmaina pret va | C. PardoSana vélak par
treso labumu i augstaku cenu
(atkariba no ta, (atkariba no ta, kuram
kuram no Siem trim no Siem trim darbibas
darbibas aktiem aktiem (operéacijam)ir
(operacijam)ir augstaka vértiba
augstaka vértiba pardevéja vertibu skala
pircéja vértibu skala

Ja izsledzam pagaidu spekulativo elementu, tad més lidz ar to ari atsakamies no
sadiem faktoriem: no pircéju puses — no ienakuma A, no izdevuma A, no izdevuma C;
no pardevéja puses — no ienakuma A, no izdevuma A, no izdevuma B. Lidzigi ir ar1
tai gadijuma, kad mes uzskatam pardeveju ar1 par specializ€jusos sakotné&jo razotaju.
Tatad gadijuma, kad vienai personai ir divas funkcijas —pardevéjs-razotajs — 1
patiesiba varétu bt vél nozimigaka, jo tad var bt lielaks saraZotas produkcijas
uzkrajuma limenis, un -- kas attiecas uz pirc€ju, tas attiecas ariuz pardeveju.
Tirdzniecisks darfjums vienmér ir divpusgjs -- notiek divu labumu savstarpgja
apmaina: pirc€ja ienakums ir pardevéja izmaksa un otradi. Tikai faktori, kas atziméti
ar zvaigzniti, nemaz nemainas. Gan pirc€ja, gan pardevéja ienakums ir gaiditais
iegiita labuma tiesais lietojums. Bet izdevumus sastada atteikSanas, un ta ir jebkuras
apmainas treSais elements.
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Razotaja lemuma pienemsana par originalas noteikta daudzuma produkcijas
razosanas uzsaksanu vienmer ir balstita uz priekSstatu par ienakumiem un
izdevumiem un katra konkréta gadijuma Sie [émumi ir atskirigi. To iztirzasim
nakamajas sadalas.

11. Apmainamo labumu tipi

Vispirms skaidribas labad piebildisim, ka $aja sadala Iidz Sim ka apmainamo
labumu pieme&rus galvenokart izmantojam t.s. (tangible) taustamos, realos materialos
patérina prieksmetus, pieméram, zirgus, zivis, olas u.tml. Tomér $ada tipa patérina
priekSmeti nebiit nav vienigie apmainas objekti. Pieméram, individs A var sniegt kadu
personisku pakalpojumu individam B, apmaina pret to sanemdams kadu individam B
piederosu labumu. Ta, pieméram, A var sniegt sava darbu ka pakalpojumu fermerim
B apmaina pret fermas produkciju. Turklat A var sniegt ar1 otram cilveékam
personalu pakalpojumu kadas savas funkcijas forma ka patérina preci, apmainot to
pret citu labumu. Sada veida individs var sniegt otram cilvékam kadu mediciniska
rakstura padomu vai muzikalu priek§nesumu apmaina pret proviantu vai apgerbu.
Sada rakstura pakalpojums ir legitims patérina labums. Turklat $§ada veida labums p&c
savas bitibas ir taustama, fiziska patérina priekSmeta kvalitate. Ari individu darba
pakalpojumi, ka vairums razotaju labumu, ir taustamie kapitala labumi. Sakara ar
apmainu, jaatzimé $ads bitisks fakts -- taustama labuma verté&jums daudz lielaka méra
ir atkarigs no pakalpojuma, ko tas var dot lietotajam, neka no sava fiziskuma, turklat
— neraugoties vai runa ir par patérétaju vai razotaju. Ricibas cilveks verté maizi ka
konkrétu patérina priekSmetu, proti — baribas vielu. Maize, to &dot, kalpo izsalkuma
remdinasanai; to apedot, ta baro. Bet, pieméram, maju darbigais individs verté ka
objektu, kuru vins var izmantot ka patverumu. Turklat jabilst, ka jebkur§ mehanisms
kalpo zemakas kartas labumu producésanai. Iepriekséja analizeé apliikotie, ar1 tikko
mingétie, ir taustamie patérina prick§meti un tos mes vértéjam no to sp&jas kalpot
kadam cilvéka nolikam, mérkim, vajadzibai u.tml. Bet ir v&l ar1 ta pasa izpratnes
Iimena netaustamie personiskie pakalpojumi.

Tac¢u ekonomika nav zinatne, kas konkréti nodarbotos ar materialiem labumiem
vai materialo labklajibu. Ekonomika parasti apliiko tas cilvéku darbibas un / vai
ricibas, kuras vini 1steno savu Vajadzibu apmierinasanas nolukos, konkr&tak —ar
labumu apmainas procesu ka ikviena cilvéka lidzekli, ar kuru tas “rada” savu vélmju
apmierinajumu. Sie labumi var bt taustami patérina priek$meti vai netaustami
personiski pakalpojumi. Piedavajuma un pieprasijuma ka ari cenu noteik$anas principi
visos gadijumos ir vieni un tie pasi, neatkarigi no apmainas veida vai labumu
kategorijas. leprieks veikta analize attiecas uz visu labumu kategorijam.

Ieprieks izanaliz€jam $adus iesp&jamos apmainas tipus:
a) Patérina priekSmets pret patérina prick§metu, pieméram, zirgs pret zivim;
b) Patérina priekSmets pret personisko pakalpojumu, pieméram, mediciniska
palidziba pret sviestu vai darbs ferma pret uzturvielam;
c) Personiskais pakalpojums pret personisko pakalpojumu, pieméram, divu
lidumnieku savstarpgja lidumu plang$ana®.

Gadijuma, kad ir daZzadas salidzinamas homogenas vienibas, tad piedavajuma un
pieprasijuma sarakstus var papildinat; bet gadijuma, kad viens vai abi apmainamo
labumu kopumi ir savstarp€ji izoleti vai arT ir iesp&jama tikai viena apmaina, cenu
noteikSanas zona izveidojama ka apradits ieprieks. Ta, luk, ja aritmétikas skolotajs
kaulgjas ar vijolnieku par pakalpojumu apmainu, tad abu pakalpojumu nosacito
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(relativo) derigumu ranz&jumi veido cenu noteikSanas zonu. Ja vairaki aritmétikas
skolotaji un vairaki vijolnieki piedava tirg divu atskirigu veidu homogénus
pakalpojumus, tad to tirgus cenas javeido ta ka jau skaidrots un atbilstigi grafiku
krustpunktiem. Ja divu atskirigu individu pakalpojumus pieprasitaji neuzskata par
vienadas kvalitates pakalpojumiem, tad katrs no Siem piedavajumiem javerte atseviski
un janosaka katram sava at3kiriga cena®>. Tad piedavajuma grafiks ir tikai vienam
individam piedero$a viena patérina prick$meta vienibu piedavajuma grafiks. Sads
individuala piedavajuma grafiks ir, protams, augSupejoss pa labi noliegts grafiks. Ja
tirgli labumus piedava tikai viens individs, tad vina piedavajumu grafiks ir tads pats
ka tirgus piedavajuma grafiks.

Zinama neskaidriba var rasties tai gadijjuma, kad domajam par materialas dabas
priekSmetu apmainu, bet faktiski jaapmaina netaustami ipasumi. Un probléma ir tada,
ka vairums netaustamo labumu, savu butiski savdabigo pasibu dél, vispar nav
apmainami. Piem&ram, vijolnieka muzikalas sp€jas un to apmainamas vienibas ka
vina konkrétie pakalpojuma veidi ir vina Tpagums. So savu fpasumu vins, pieméram,
piedava ka pakalpojumu arstam-terapeitam. Bet personiskie atribati, kuri vispar nav
apmainami lielumi, arTir tomér loti v€lami labumi. Ta, lik, Brauns loti v€las baudit
isteno visparatzita vijolnieka Smita maksliniecisko sniegumu. Bet personibas
makslinieciskais sniegums ka tads ir ipass paterina labums, un tas nav nopérkams,
maksajot par to ar kadu citu tadu labumu, kur$ no Smita vajadzibu viedokla biitu
pietiekami lidzvertigs — tads pats Tstens visparatzits maksliniecisks sniegums. Saja
gadTjuma minétais patérina labums ir Smita fpasums un tas nav apmainams. To var
iegiit citadi, bet ne apmainas cela. Apmainas sakara, §is netaustamais labums ir tads
Smita Tpasums, kas nav noskirams no vina personibas, t.i. miisu terminologija -- Smits
vispar nav spéjigs no ta atteikties. Cits piemérs — cilvéks nevar visa pilniba novélet
savas TpaSumtiesibas uz sevi, uz savu personibu pat tad, ja vin$ tomer var nodot citam
lielako dalu savu pakalpojumu un savu paSumu. Ka jau ieprieks noradits, cilvéks
nedrikst piekrist permanentai atkaribai no cita cilvéka, noslédzot ligumu stradat §1 cita
cilvéka laba visu savu atlikuso dzivi. Jo vins kaut kad v€lak drikst mainit savus
uzskatus. Un tad briva tirgus apstaklos neviens nevar vinu piespiest turpinat stradat
cita cilvéka laba. Ta ka katra cilvéka Ipasumtiesibas uz sevi nav atsavinamas, vins,
nedeforméta tirgus apstaklos, nav piespiezams turpinat paklaut savu gribu citam
cilvékam pat tai gadijuma, ja vins ieprieks biitu bijis piekritis $adam attiecibam ar So
citu cilveku®" . Un-- no otras puses — ja Tpasums, kurs ir atsavinams un apmainas
cela nonacis citas personas Ipasuma,-- protams, izsoles cela un seviska jurisdikcija —
tad ta sakotngjais Tstenais 1pasnieks nevar vairs izteikt pretenzijas §1 labuma
pasreiz€jam 1pasSniekam. — Tatad ir personai atsavinami un/vai no tas noskirami
ipasSumi (piem., personai piederosa govs, zirgs) un neatsavinami vai no tas
nenoskirami paSumi (piem., personibas atributi).

Visparinot — apmaina var notikt ar atsavinamiem labumiem. Tie var biit patérina
preces (kuriem ir atskirigas ilgtspéjas) vai razotaju preces. Tie var biit taustami
patérina priekSmeti vai netaustami personali pakalpojumi. Atsavinamiem un/vai no
personas noskiramiem labumiem ir citadakas apmainamibas vienibas. Ta, piem&ram,
pienemsim, ka DZonam ir kada labuma depozits, teiksim, vin§ nodevis noliktava
uzglabasanai 1000 buselu kvieSu. Vins saglaba savas 1pasumtiesibas uz So labumu,
bet ka fizisku vienibu kopumu vin§ — DZons — Sos savus 1000 buselus kvieSu nodod
noliktavas 1pasnieka Grina apsardziba. Grins ar DzZonam izsniegto noliktavas kviti
rakstiski apliecina, ka kvieSi ir nodoti vina noliktava uzglabasana, un ka §1s kvits
1paSniekam, uzradot to noliktavas paSniekam Grinam, ir tiesibas no §is noliktavas
sanemt 1000 buselus kviesu. Apmaina pret So pakalpojumu — kviesu drosSu
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uzglabasanu — Dzons maksa noliktavas Ipasnieckam Grinam péc savstarpgjas
vienoSanas ar kada cita noteikta daudzuma labumu, teiksim, ar smaragdiem. Tiesibas
uz noskiramu labumu apmainu, kuras tiek izveidotas kada patérina prieckSmeta
apmainas procesa pret kadu pakalpojumu (miisu iztirzataja gadijuma — smaragdi ka
maksa par kvieSu uzglabasanu), un §is apmainas cena tiek noteikta pec tiem pasSiem
ieprieks€jas analizes principiem. Tomér tagad noliktavas kvits sak patstavigi eksistet
cita forma, proti — ka tiesibas uz kvieSiem. Un neapgriitinata tirgi $adas tiesibas tiek
uzskatttas ar absoliiti drosam un respekt&jamam tiestbam, un tikai tade] Dzons §1s
tiesibas, kuras apliecina ar kviti, varétu izmantot apmaina ka vinam piederosa reala
kvieSu daudzuma substitiitu. Dzons varétu art samekl@t citu darjjuma partneri,
pieméram, Robinsonu, kur§ grib pirkt vina kvieSus apmaina pret zirgiem, un vienoties
par cenu. Robinsons akcepté ar noliktavas kviti apliecinatas tiesibas ka pilnigi
perfektu substitiitu reala kviesu daudzuma nodosanai vina ipasuma. Robinsons zina, ja
vins gribetu izmantot Sos kvieSus, vinam jaizpérk §is tiesibas no noliktavas ipasnieka.
Tas nozimgé, ka §is tiesibas Saja situacija funkcion€ ka noteikta labuma substitits. Un
§1s tiesibas ir tagadéjais labums, jo So labumu — kvieSu noteiktu daudzumu — to
ipasnieks var izpirkt jebkura vélama bridi.

Ieprieks apliikoto tiesibu biitiba un funkcijas ir vienkarsSas. Ar kviti apliecinatas
tiesibas ir dross pieradijums Ipasumtiesibam uz noteiktu labumu. Individa A
ipaSumtiesibu uz mantas, teiksim, fermas, nodoSana individam B ar rakstveida
ipasumtiesibu dokumentu vai IpaSumtiesibu apliecinajumu, ir pat vienkarsaka. Tacu
situacija klast daudz sarezgitaka tai gadijuma, kad ipasumtiesibas ir jasadala dalas un
§1s dalas tiek nodotas no vienas personas otrai personai. Ta, pienemsim, Harisons ir
dzelzs raktuvju 1pasnieks. Vins nolemj sadalit savu ipasumu un pardot to pa dalam vai
— pardot akciju dalas. Pienemsim, ka vin$ visu savu akciju paketi ir sadalijis ir simts
dalas. Tad divu akciju dalu pasSnieks iegiist 2/100 So raktuvju. Tacu nemot véra, ka
Sada veida aktivitates loti reti tiek 1stenotas tieSas apmainas rezima, més to analizi
pagaidam atliksim. Tomér ir jau skaidrs tas, ka personai, kurai pieder 2/100 ipaSuma,
ir lidzipasnieks, un tade] vinai tiek dotas ar1 vadibas, kontroles tiesibu un ienakumu
proporcionala dala. Citiem vardiem, personai piederosa akciju daja ir ari $1 labuma
dalas paSumtiesibu pieradijums. Tiesibas uz kada labuma akciju dalu dod ari ta
Ipasniekam $1s proporcionalas dalas izmantoSanas tiesibas -- to pardot vai pirkt
apmaina.

Tresais tiesibu tips ir kreditu apmaina (Vai kreditu transakcija). Lidz $im més
iztirzajam viena tagadeja labuma apmainu pret otru. Tagadgjo labumu ta sanémejs
var izmantot tiidal vai ar1 jebkura vélama bridi. Kreditu apmaina jeb kreditdarjjuma
tagadgjais labums tiek apmainits pret nakotnes labumu vai drizak — pret tiesibam uz
nakotnes labumu. Pienemsim, ka DZeksons vélas iegiit 100 marcinas kokvilnas uzreiz.
Vigs ar Peteru veic $adu apmainu: Peters dod Dzeksonam tiidal 100 marcinas
kokvilnas (tagad€jo labumu); un DZeksons preti dod Peteram tiesibas uz 110
marcinam kokvilnas viena gada laika no §1 apmainas momenta. Tadgjadi iznak, ka
vienas marcinas kokvilnas ka tagad&ja labuma cena, izteikta $1s pasas kokvilnas ka
nakotnes labuma izteiksmg, ir 1.1 marcina (viena gada laika, skaitot no $§1 darfjjuma
noslégianas momenta). Sada veida apmaina cenu nosaka atbilstigi vértibu skalam un
saskana ar piedavajuma un pieprasijuma sarakstu, tapat ka tagadnes labumu apmainas
gadijuma. Talako kreditdarTjumu (credit transaction) cenu noteikSanas analizi atliksim
uz velaku laiku — iztirzasim nakamajas sadalas. Te vél varétu uzsvert, ka — lidzigi
ieprieks skaidrotajam — jebkuru homogénu vienibu, kuru cilvéks varétu iegit agrak,
vig$ arT augstak verte. Tagad€jo labumu vienmer verté daudz augstak, neka So pasu
labumu tad, ja to iegtitu kaut kad nakotné (protams, runa ir par labumu, kur§ sastav no
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tadam vienibam, kuras sp€j sniegt ekvivalentu apmierinajumu). Un $§ada novertéSana
atbilst individa laika preferences likmei. Un ir skaidrs tas, ka atSkirigas laika
preferences likmes nosaka kreditdarijumu cenas. (Un te lieti piebilst, ka individa
laika preferences likmes, savukart, galu gala nosaka konkrétu labumu relativas
pozicijas individa vértibu skala). Turklat, tagad&ja labuma sanéméjs — debitors —
vienmér atmaksa jeb kompensg kreditoram lielaku daudzumu labuma nakotné.
Debitors ir cilveks, kur§ sanem tiesibas tiida] izmantot konkréto labumu, kura viena
un ta pasa vienibu skaita vertiba tagadné ir daudz augstaka, neka to vertiba nakotng.
Kreditors ir sniedzis debitoram pakalpojumu, laujot vinam — debitoram tida/ lietot
konkré&to labumu, un par to debitors maksa kreditoram par lielaku §1 konkréta labuma
daudzumu nakotné.

Tiesibu termina beigu datuma kreditors atgiist aizdoto labumu. Tomer So tiesibu
eksistences laika, tas var pirkt un pardot apmaina pret citiem labumiem. Ta, Peters,
kreditors, var pienemt 1émumu pardot $0 paradzimi Viljamam (William) apmaina pret
furgonu. Apmainas cena ir v€lreiz no jauna nosakama saskana ar piedavajuma un
pieprasijuma sarakstu. Paradzimes pieprasijums tiek pamatots ar tiesibu droSumu uz
kokvilnu. Viljama maksajums par $o paradzimi furgona nosaukuma izteiksmé var tikt
pamatots (a) ar furgona tiesas lietoSanas vertibu vai ta apmainas vertibu, un, (b) ar
kokvilnas papildvienibu marginalo derigumu, kuru vigs, savukart, varétu diskontet,
Sadu divu iemeslu dél: (1) laika ilgums, kas atlicis [idz tiesibu termina beigu
datumam, un (2) paradzimes drosiba. Un ta — jo mazak laika atlicis lidz tiesibu
termina beigam uz kadu labumu, jo tirgt §Ts tiesibas tiecas vertét augstak. Bet, ja
eventualais maksajums ir ievérojami zemaks par pilnigi garantéto vertibu, tad §is
tiesibas vert€jamas zemak -- atbilstigi cilvéku vertetajai neveiksmes iesp&jamibai. P&c
tam, kad paradzime ir transfertéta citam individam, ta klast par jauna ipasnicka
1pasumu, kurs tagad kltst par kreditoru.

Sada veida tiesibu nodo$ana apmainas procesa pret citu labumu (vai tiesibam) pati
par sevi ka tada tomer nav kreditdarijums. Ar kreditu apmainu saprot nepilnigi
apmaksatu kreditu apmainu. Atsaucoties uz ieprieksejo situaciju, tas nozimétu, ka
Peters samaksa Viljamam par prasibam ar kadu citu labumu un lidz ar to
kreditdarTjums ir pabeigts. Bet DZeksons ka sakotnéja darfjuma subjekts tomér palick
paradnieks Peteram lidz tam bridim, kamér vin$ — Dzeksons nav panacis vienoSanos
ar kreditoru Peteru par kredita apmaksas terminu®.

Tatad ir sadi prasibu tipi: prasibas uz tagad€jo labumu, ko apliecina, pieméram,
noliktavas kvits vai kada labuma lidzipaSumtiesibu akcijas; un prasibas uz nakotnes
labumu, kuras izveidojas kreditdarTjuma. Sadas prasibas apliecina Tpasumtiesibas, vai
— pedgja gadijuma — priekSmetus, uz kuriem vélak var iegiit apliecinajumu par
Ipasumtiesibam uz tiem.

Papildus trim iepriek$ mingtajiem apmainas tipiem [ (a), (b) un (c) ir vel tris citi
tipi. So apmainas tipu Tstenoanas noteikumi, savstarpgjas attiecibas un principi tika
apliikoti ieprieks@ja analize. Sie apmainas tipi ir §adi:

d) patérina prickSmets pret prasibam; pieméram: (1) patérina prick§meta depozits
pret noliktavas kviti — tiesibas uz tagad€jo labumu; (2) kreditdarjjums ar
patérina priekSmetu, kas apmainits pret tiestbam uz nakotnes patérina
priekSmetu; (3) patérina priekSmeta akciju dalas pirkSana apmaina pret citu
patérina priekSmetu; (4) paradzimes pirkSana no debitora apmaina pret
patérina priekSmetu.

e) prasiba pret pakalpojumu; ka pieméru var minét personalu pakalpojumu, kas
tika apmainits pret paradzimi, noliktavas kviti vai labumu krajumu.
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f) prasiba pret prasibu; pieméram, vienas paradzimes apmainu pret otru
paradzimi; akciju dala pret kviti; viena tipa akciju dalas apmainu pret cita tipa
akciju dalu; noliktavas kvits pret kada cita tipa prasibam.

Visi labumi sadalami $adas kategorijas: taustamie patérina priekSmeti, pakalpojumi,
prasibas uz labumiem (labumu substitiitiem). Visi sesi iesp&jamie apmainas tipi ir
iztirzati, risinot deriguma un piedavajuma —pieprasijuma problémas. Vertibu skalas
veidoSana pamatojas uz katra atseviska gadijuma vispusigu izpratni.

12.IpaSums: cilveka neskartas zemes iegiSana ipasSuma

Jau konstatéjam, ka visu ipasumu izcelsmes logiska analize galu gala noveda pie
atzinuma, ka Tpasums veidojas savienojot cilvéka piepiili ar v€l neizmantotam dabas
veltem ka faktoriem kapitalprecu vai patérina labumu producésanas nolikos. Pirms
turpinat, mums jaatgriezas pie problémas par to, ka vispar cilvéks nonak pietickama
saskaré ar vel nevienam nepiederoSiem dabas resursiem. Briva sabiedriba jebkurs
dabas gabals, kurs§ vél nekad nav cilvéka izmantots, ir cilvéku ipasumtiesibu objekts
un tas individs, kur§ pirmais to izmantos, savienojot savu darbu ar So konkr&to dabas
resursu ka savas darbibas priekSmetu, iegtist IpaSumtiesibas uz to.

Ka persona juridiski var noformét ipaSumtiesibas uz §ada tipa dabas veltém? Kad
Kolumbs, nonacis jaunaja kontinenta, pasludinaja visu So kontinentu vai ar1 visu
sektoru “ko vien acis redzet sp€j” par savu paSumu, vai tad $ada vina darbiba ir
pilnigi legittima? Protams, $ada situacija briva sabiedriba nav vairs iesp&jama.
Kolumbs vai Kriizo var€ja So pirmatklato zemi dazadi kultivet, pirms radas
nepiecie$amiba apstiprinat savas Tpagumtiesibas uz to. ST kultivé$ana nenoziméja
augsnes apstradasanu, lai gan ta ir viena no kultivé$anas formam. Ja dabas resurss ir
zeme, vin$ varéja to nokopt majas celSanai vai ganibam, vai sagatavot laucinu
kokmaterialiem u.tml. Ja zemes ir vairak, neka vin$ ar saviem spékiem sp€&j izmantot,
tad pareja zeme paliek bezipaSnieka zeme tik ilgi, kamér neierodas kads cits tas
izmantotajs.

Lai zeme paliktu cilvéka Ipasuma, nav jaturpina to apstradat. Piepemsim, ka
Dzons iekopis jaunu zemi, bet tad konstate, ka ta nav pietickami ienesiga un vins
parstaj to lietot. Vai, piepemsim, ka vins iekopj jaunu lauku un iegtist uz to
ipasumtiesibas. Bet tad atklaj, ka ta tomér nav izmantojama razosana un aizlaiz to
atmata. Vai briva sabiedriba vins var zaudét ipasumtiesibas uz So zemi? Ng! Ja reiz
vins savu darbu ir savienojis ar So dabas resursu, ta paliek vina paSuma. Vina darbs ir
neatdalami savienots ar §o zemi un tade] ta ir nodota vina/vinas beztermina valdijuma.
Bet nakamajas sadalas redzesim, ka tam, vai konkréta cilvéka darbs ir bijis vai nav
bijis savienots ar vina zemi, nav butiskas nozimes, nosakot tas tirgus cenu vai kapitala
vertibu. Katalaktika par labumu pagatni neinteres€jas. Tacu, izveidojot IpaSumtiesibas
uz mantu, §is jautajums ir svarigs. Ja reiz cilvéka darba un dabas savienojums ir
noticis fakts, cilvéks un ta mantinieki ieguvusi dabas faktorus sava ipaSuma, tad
jebkuras citas personas darbiba, pieméram, §1 faktora sagrabsana u.tml., ir uzskatama
par invaziju.

Volovskis (Wolowski) un Levassours (Levasseur) konstaté/apgalvo sekojoso:

Cilveks tika ieguvis dabu ka faktoru sava IpaSuma dabas velSu lietoSanas procesa;
dabas faktori tapa vinam piederosi; tie ir vinpa manta. ST manta ir legitima; T
legimitate rodas no cilvéka svétam tiesibam brivi istenot savas sp&jas. Vinam ir
tiesibas uz savu mantu, jo ta ir tikai un vienigi vina pasa radita, un nekada zina nav
nekas cits, ka tikai vina cilvéciskas buitnes emanacijas rezultats. Pirms vipa ta bija
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tikai matérija; kops ta briza, kad vins$ ar to rikojas, ta ir vina apmainams labums jeb
manta. Razotajs raditaja lieta transforme dalu sevis un tadgjadi s lieta klust vertiga un
ir uzskatama par cilvéka sp€ju turpinajumu ar&ja pasaulé. Ka briva biitne vins pieder
sev; un vina radoso speku pirmsakums ir vig$ pats; mantu producgjosa razotajspeja
aizvien ir vins$ pats. Kur$ uzdrikstétos apstridét $adas cilvéka ipaSumtiesibas, kuras tik
skaidri iezim@tas ar vina personibas zimogu?®’.

Dazi kritiki, bet it seviski Henrijs DZordzists(?) (Henry Georgists), apgalvo, ka
kaut arT cilvékam vai ta juridiskajam mantiniekam drikst bt tiesibas uz sava darba
produktu un kaut ka apmainai pret to, tad tomer vins$ nevar iegiit ipasumtiesibas uz
originalu, dabas dotu faktoru, uz dabas veltém. Cilvéka darbiba, kas vérsta uz $adu
dabas velSu ieguvi sava ipasuma tiek uzskatita par invaziju visu cilvéku
kopmantojuma, kuru izmantot vienlidz tiesigi ir visi cilvéki. Tomér §ads viedoklis ir
pretrunigs. Cilvéks nav sp&jigs kaut ko producét, nedarbojoties ar originalu dabas
dotu faktoru. Cilvéks producg tikai un vienigi darbojoties ar originaliem dabas dotiem
faktoriem. Vienigais iznémums var€tu biit stavvieta (teatri un citur). Lai producétu un
legiitu sava 1paSuma Sos produktus — kapitallabumu vai patérina labumu, vispirms vai
vienlaicigi vinam jaiegiist sava TpaSuma ari pasi originalie dabas dotie faktori un
jaizmanto tie. Jo vins nevar radit produktu tikai un vienigi ar savu pieptli, noskirti no
savas darbibas priekSmeta. Lai produc@tu, vinam jasavieno sava piepiile ar kadu
originalu dabas dotu faktoru. Bet, ja cilvékam ir liegts Ipasums uz zemi vai kadu citu
originalu dabas dotu faktoru, tad ari vina darba augli nevar kliit par vina JpaSumu.

Risinot problému par labako veidu ka iegtit zemi TpaSuma, ir griti atrasts kaut ko
citu ka vien ta izmanto$anu ka lidzekli, producgjot ar to kadu labumu. Un izskiroSi ir
tas, kurs pirmais to izdara. Cilvéks rikojas ar zemi, kura pirms vina nevienam nav
pieder&jusi. Un nav bijusi vértiga nevienam individam. Vins pirmais izmanto to ka
konkrétu faktoru, un konverte to par kapitala un patérina labumu producéSanas
instrumentu. Par Ipasumu komunistu izpratn€ diskutésim vélak. Bet tagad jaatzist, ka
ir loti gruti izprast ka [idz ar cilvéka dzimSanas faktu vinam automatiski tiek pieskirta
pasaules zemes precizi definéta dala. Kop$ pirmais lietotajs zemi savienoja ar savu
darba piepiili, vairs neviens jaundzimusais bérns, nedz ar1 vina senci, nekadu darbibu
ar zemi vispar vairs nevar uzsakt.

Lai problému labak izprastu, aplukosim situacijas dzivnieku pasaulé. Dzivniekiem
ir “ekonomiska /ienesiga zeme”, un ka tada ta ir ekvivalenta ar dabas dotu razoSanas
faktoru. Ta ir originala fiziska zeme. Un tadé] katram, kur$ neatzis cilvéka
Ipasumtiesibas uz vina govi, naksies atzit govs pieradinatibu, tas izmantoSanas
procesa. Un gluZi tas pats notiek ar zemi. Iepriek§ nevertiga meZoniga zeme, lidzigi
mezonigiem dzivniekiem, ir cilvéka apstradata un transformeta vinam lietderiga
labuma. Abos gadijumos zemes savienoSana ar cilvéka darba piepiili izveido
1pasumtiesibas, kuras ir ekvivalentas §1 savienojuma biitibai.

Mums jaatceras, ko rada producéSanas jeb razoSanas procesa. Cilveks razojot,
nerada vielu — matgriju, bet gan tikai lieto doto materialu. Vins, sakartojot materialu
citadi, transformé jeb parveido ta ipasibas, raksturlielumus u.c. parametrus ta, lai
iegiitu v€lamo patérina labumu. Visparinot varétu teikt — vins ar savu piepili padara
materialu derigu patéréSanai. Zemes gabalu vai dzivnieku atraSana un to pielagoSana
izmantoSanai ir So objektu transformacija cita stavokl.

Pat ja zemes gabala vértibas (procentu) pieaugums tagadng ir butiski nozimigs, tad
Sai zina ta ir tikai ekonomiska zeme, pateicoties tas kultivésanai, ko veikusi loti
daudzi cilveki. Ja més atzistam pasumtiesibu uz zemi likumigumu, tad tas fakts, ka
zeme g/ienmér uzkraj sevi iepriek$€jo paaudzu piepili, kultivéjot to, ir izcili nozimigs
fakts™.
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Ja dzivniekiem ir savas zemes platibas vinu eksistencei originalu dabas dotu
faktoru izpratng, tad tads ir ar7 gaiss un tidens. M@s zinam, ka gaiss nav iegiistams
ipasuma. Tas veido visu cilvéku labklajibas apstaklus, un nav nepietiekams labums,
kas kadam var@tu piederét. Tomér, $ads apgalvojums ir patiess tikai attieciba uz
elpojamo gaisu ta parastaja kondicija. Ta, pieméram, ja dazi cilvéki grib savu
elpojamo gaisu parveidot vai kondicionét, tad viniem par $o pakalpojumu jamaksa, jo
kondicionétais gaiss klust par nepietiekamu labumu, kas pieder ta razotajam.

Turklat, ja ar jedzienu gaiss mes saprotam radio vilpu un televizijas attelu
translacijas fizisko vidi, tad runa ir tikai par precizi noteiktam elektromagnétisko vilnu
frekvencém, kuras ir derigas §STm parraidém. Un §1s frekvences ka nepietiekamais
lidzeklis ir cilvékam ieglistams TpaSuma un var vinam piederét. Briva sabiedriba radio
vilnu kanali var nonakt individu ipaSuma gluzi tapat ka zeme un dzivnieki, proti,
pirmais So frekvencu lietotajs iegiist tas sava paSuma. Pirmais 1000 kilohercu
lietotajs, DZons, varétu klit par §is vilnpu garuma joslas absoliito pasSnieku un vinam
biis tiesibas turpinat vai partraukt izmantot So vilnu joslu vai pardot to u.tml. Jebkurs
cits, kas uzsaks parraides $aja Dzonam piederos$aja vilnu josla, bis istenojis invaziju
DzZona ipaSuma un vins$ tiks atzits par vainigu, par zagli, lidzigi ka gadijumos ar zemi
vai majlopiem® “°.

Viss ieprieks teiktais ir patiess ar attieciba uz iideni. Udeni, vismaz upju un okeanu
tideni, vairums cilvéku uzskata par cilveéku ipasuma neiegiistamam kvalitatem,
labumiem, lai gan mazos daudzumos tas ir pielaujams. Paslaik Sie apgalvojumi ir
patiesi attieciba uz lieliem daudzumiem, tadiem ka, pieméram, kugu kursésanas celi,
kuri visdrizak nav iegiistami ka paguma, jo ir kugoSanas liniju parpilniba*’. Tomér $ie
apgalvojumi nav patiesi attieciba uz zvejosSanas tiesibam okeanos. Zivis nekada
gadijuma nav dabtjamas neierobezotos daudzumos, atbilstigi cilvéku vajadzibam.
Tadge] to ieguves vietas, krajumi Sajas vietas ka ari zivju nozveja ir iegiistama ka
ipasuma. Un tade] tautas vienmér ir stridéjusas par zvejoSanas tiestbam. Briva
sabiedriba zvejoSanas tiesibas noteiktas vietas sava ipasuma varétu iegiit tas, kurs §is
jomas pirmais izmantojis un tad pardot tas citiem individiem. IpaSumtiesibu ieguve uz
tdens jomam, kura ir zivis, ir tiesi tada pati ka privato paSumtiesibu ieguve uz zemi,
meziem, kur dzivo medijami dzivnieki. Dazi cilvéki sarezgi So problému, uzsverot, ka
tidenim nav fiks€ta stavokla, jo tas ir plustoss, un ta stavokli ierobezo zeme. Tomer Sis
ir pilnigi neparliecinoss iebildums. Ar1zeme kustas, kad augsni, parvérstu zemes
puteklos, aiznes v€jS. Daudz svarigak ir raksturot tidens stavokli platuma un garuma
dimensijas. Ar Sim dimensijam nosaka individam piederoso jomu robezas, pilna méra
atzistot, ka zivis un tidens var parvietoties no vienas personas ipasuma uz otras
personas TpaSumu. IpaSuma vértibu méri un nosaka $ajas dimensijﬁs42.

Citada argumentacija ir situacija, kad pirmlietotajam ir jasadala savs zemes gabals.
Pienemsim, ka pirmatklajéjam uz pirmlietotaja tiesibu pamata pieder noteikta lieluma
zemes gabals. Bet vin$ nozogojis un sp€j kultivet tikai piecus akrus no §1 zemes
gabala, lai gan ekonomiski izdevigak biitu kultivét 15 akru lielu zemes gabalu. Saja
situacija citam cilvékam, kur$ vélas iegit tiesibas uz visiem 15 akriem ekonomiski
izdevigas zemes, §is tiesibas jaizpérk no pirmlietotaja.

Ir nepiecieSams piebilst, ka briva sabiedriba zemes ipasumtiesibu teorijai Seit
iztirzataja aspekta, t.i., jpaSuma pirmtiesibas pirmajam lietotajam, nav neka kopiga ar
citu tikai visparigos vilcienos lidzigu zemes ipasumtiesibu teoriju, ko attistija J.K .
Indzeills (?) (Ingalls) un vina skolnieki devinpadsmita gadsimta nogalé. Indzeills (?)
(Ingalls) aizstav ipaSumtiesibu kontinuitati tikai tas faktiskajiem iedzivotajiem un
personalajiem zemes lietotajiem. ST teorija ir pretstats pirmlietotaja fpasumtiesibu
teorijai.
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Indzeilla sistema radija teorétiskos priekSnosacijumus zemes gabalu ka faktoru
loti neekonomiskam izkartojumam. Lauku teritorijas, kur iekartotas zemes platibu
zina mazas lauku majas, fermas, ir neekonomiskas. Bet, neraugoties uz to mazajam
platibam, tas vajadzetu intensific€t, un tadgjadi tiktu noversta tas izmantosana cita
razosanas linija. Maksligi un piespiedu karta var€tu tikt raditi traucgjosi zemes
izmanto$anas priek$nosacijumi. Bet zeme, kuru tas ipasnieks personigi neizmanto,
tiek aizlaista atmata. Turklat §1teorija ir pretruniga, jo ta neatzist ipaSumtiesibas
vispar. Viens no pirmajiem Ipasumtiesibu noteikumiem ir ipasnieka vai ipasnieku
tiesibas atbilstigi saviem ieskatiem pirkt, pardot vai sadalit savu ipasumu. Ta ka
saskana ar Indzeilla teoriju mazajiem zemes Tpasniekiem nav tiesibu pardot
neizmantotos zemes gabalus, tad vini --mazie zemes ipasnieki — faktiski nav zemes
ipasnieki. IndZeilla paSumtiesibu teorijas analizes secinajums ir tads, ka vina tézes
atgriezas pie Dzeordzista uzskata, proti, ka zeme pieder sabiedribai, resp., valstij*.

13. Spaidi pret paSumtiesibu aizskarumu
Turpinam paplasinati analizet tirgus sabiedribu, kura nav vardarbiba pret cilvéka
personibu un nepastav personas Ipasuma zadzibas. Jautajums par $adas sabiedribas
izveidoSanas vislabakajiem lidzek[iem nav apspriezams. (Ar terminu invaziva darbiba
apzime tadas darbibas, kuras vérstas pret citas personas brivibu vai tas pasumu bez
§1s personas piekriSanas. Invazivas darbibas ir, pieméram, vardarbiba, zagSana,
krapSana u.c.).

Raugoties no misdienam nav atskiribu starp to, vai briva tirgus apstaklus ir
izveidojis katrs cilveks pats, izSkiroties par atturésanos no invasivam darbibam pret
otru cilvéku, vai ar ir izveidota kada agentiira, kura piespiestu jebkuru individu
atteikties no Sadam darbibam. Neatkarigi no ta, vai individa atturéSanas no invazivas
darbibas ir vina piespiedu izturéSanas vai vina pati uzpémusies neveikt invasivu
darbibu, més uzskatam, ka apstaklu kopums, kas nodroSina neapgriitinata tirgus
eksistenci, ir saglabajams.

Vieno no briva tirgus sabiedribas apstaklu uzturéSanas problémam ir varas
agentiiru (vienalga — individs vai organizacija) loma kontraktu apmaina. Kada tipa
ligumi biitu ievieSami, lai uzturétu neapgrutinata tirgus apstaklus? Mes jau
konstatgjam, ka ligums, kas noslégts pretgji individa gribai nevar tikt laists $ada tirgd,
jo cilvéka griba nav noSkirama no vina personibas. No otras puses, ja individs tomer
noslédz tadu ligumu un apmaina pret to sanem citas personas ipaSumu, vins$ zaudé
dalu vai pat visu So savu TpaSumu, ja vins nolemj izbeigt So vienoSanos. Mes
redzeésim, ka krapSanu drikst uzskatit par zagSanu, ja individs, kur§ sanémis cita
individa ipasumu, bet nespgj izpildit savu apmainas darfjuma dalu, un tadgjadi isteno
otra individa IpaSuma sagrabSanu (bez vina piekriSanas).. Aprakstitais gadijums
skaidro iesp&jamos ligumslédz&ju pusu pienakumu risinajumus un $o pienakumu
piespiedu izpildisanu briva tirgus apstaklos. Ar terminu kontrakts/ligums biitu
jasaprot divu personu savstarp&ja vienosanas par Savu labumu apmainu tagadné vai
nakotné. Personas var brivi un péc savas véleésanas slégt ligumus par darfjjumiem ar
visu savu IpaSumu vai ta dalu; un, lai eksistétu briva sabiedriba, visi ligumi par
labumiem, kuri ir dabiski noskirti, varétu bt spéka. Klidaina ligumu izpilde bitu
jasaprot ka citas personas Ipasuma zagsana. Kad debitors perk kadu labumu apmaina
pret solfjumu samaksat nakotng, Sis vina pirktais labums nav uzskatams par vina
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1paSumu tik ilgi, kam&r noslégtais ligums nav izpildits un apmaksa izdarita. Lidz Sim
laika bridim §is labums ir kreditora ipaSums, un kredita neapmaksaSana
pielidzinama kreditora TpaSuma zadzibai.

Kontrakts nav uzspiezams ar varu. Briva tirgus apstaklos nav ( the enforcing
agency) varas agentiiru pienakums panakt solijumu stasanos spéka vienigi tadel, ka tie
ir solfjumi (?) ; vinu pienakums ir versties pret paSuma piesavinasanos (zagSanu), ari
pret netiesu, sléptu zagSanu.

Ipasuma izpirk$anas nodomu pieradijums ir realas tiesibas uz kadu konkrétai
personai piederosu pasumu. Neveiksmiga izpirks$ana ir lidzvertiga zadzibai. Cita
situacija ir tai gadijuma, kad iegiitas tiesibas sniegt pakalpojumu apmaina pret kadu
mantu. Ta, pienemsim, ka kinoaktieris piekritis darboties kada kinostudija tris filmas
gada laika. Bet pirms iemainama labuma (algas) sanemsanas apmaina, vins lauz
kontraktu un nolemj So darbu neveikt — lomas net€lot. Ta ka vina griba nav noskirama
no vina personas, vin$ briva tirgus apstaklos nav piespiezams So darbu veikt. Turklat,
ta ka apmaina vins nav sanémis kino kompanijas ipasumu (algu nauda), vigs$ nav
zadzis, un tad brivaja tirgii vins nav ar1 piespiezams pildit kontraktu. Un Sai gadijuma
kaut kada prava par “zaud€jumu atlidzibu ar1 nav uzsakama. Tas fakts, ka kino
kompanija, cerot, ka aktieris pildis vienoSanos, vargja biit izstradajusi véra nemamus
planus un izdarTjusi investicijas, drizak kompanijai nebis izdevigs, un kompanija
nevar ari cerét, ka aktieris samaksas par kompanijas paredz€juma
nepilnibam/¢rikumiem un vaju anterprenierismu. Kompanija maksas ar1 par parak
lielu uzticésanos cilvekam. Kinoaktieris nav neko sanémis no kompanijas paSuma un
tade] nenes nekadu atbildibu maksajuma forma ar kadu labumu ka “kompensaciju par
kompanijas zaudgjumiem™**. Jebkur§ §ada veida piespiedu maksajums drizak bitu
uzskatams par invaziju aktiera ipa§uma tiesibas briva tirgus apstaklos. Sada veida
piespiedu maksajumu drizak varétu uzskatit par &tiska rakstura prasibu, proti, par
prasibu turét solijumu (nevis to lauzt), tacu briva tirgus noteikumi par galveno postule
katra individa tiesibas uz savu personu un savu ipasumu, nevis uztiepj kaut kadi
paplaSinatus morales standartus. Jebkura piespiesana ar speku, iebiedéSanu vai
autoritati, ir lidzvertiga piespiesanai ar morales kodeksu speku, kas istenota péc
invazivu darbibu likvidéSanas, un tad€] pati butu atzistama par tadu, kas Isteno
invaziju personas ka individa tiesibas un paSuma un iejauksanos brivaja tirgu46.

Probléemas nakamais skaidrojums varétu atbilst brivajam tirgum, tacu kino
kompanijas darbiba varétu biit sava specifika. Proti, kino kompanija, ievérojot, ka
aktieris ir lauzis ligumu, varétu vinu ligt apmaksat kino kompanijai zinamu summu,
un, ja vin$ atsakas to darit, tad atteikt vinam iesp&ju kaut kad turpmak noslegt ar So
kompaniju kadu ligumu, un pieteikt vinu kadai citai vina darbibai atbilstoSai
ligumslédzgjai (tadai ka kino kompanijas). Skiet, iesp&jams, ka vina — aktiera —
izredzes veikt apmainu nakotné cietis vina pasa darbibas dél. “Melnais saraksts”
brivaja tirgl ir pielaujams. Cita brivaja tirghi legitima darbiba ir boikots. Boikotét
nozimé, ka kaut kada iemesla dél A pieprasa B neveikt apmainu ar C. Ta ka Aun B
darbibas ir pilnigi brivpratigas un neinvazivas, tad tas ari nevarétu bat par iemeslu
boikota nepielausanai neapgriitinata tirgii. No otras puses, jebkura piespiedu darbiba
pret boikotu arT ir invazija brivas personas tiesibas.

Taka liguma paradu nenomaksasana tiek uzskatita par lidzvertigu zagSanai, tad
neapgriitinata tirgli ari varas agentiirai §ada darbiba biitu jatrakté ka lidziga zagSanai.
Ir skaidrs, ka lidzigi ka, piem@éram, gadijuma par zadzibu ar ielauSanos,-- par nozagta
ipasuma atgrieSanu ta paSniekam varas agentiiram varétu but fundamentali
apsverumi. Sods laundarim var€tu izrietet no ieprieks€ja pieméra papildapsvérumiem.
Ta, piepemsim, ka A nozaga B 100 unces zelta. Kad varas agentiiras arest&ja A, vins
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jau bija paspgjis izskerdet §1s 100 unces zelta un vinam arT nebija tadu pasumu, lai
varétu atgiit 100 unces zelta. Varas agentiiru galvenajam mérkim vajadz&tu but A
piespiesana atdot §1s 100 unces zelta. Un ta, dika ieslodzijuma vieta varas agentiiras
zagli piespieda stradat un uzliek arestu vina izpelnai, lai iegiitu nozagtas vertibas
daudzumu un plus vél kompensaciju par novilcinato laiku. Vai vin$ piespiedu darbu
veic cietuma vai arpus ta, tas $aja gadijuma nav bitiski. Galvenais §T gadfjuma sakara
ir tas, ka briva tirgus apstaklos iebrucgjs citas personas tiesibas zaudg€ savas tiesibas
tik pat liela mera. Pirmais apsveérums par agresora sodisanu, kur§ briva tirgus
apstaklos uzbrucis cita IpaSumam, ir par ekvivalenta fpaSuma piespiedu atgrie$anu™.
No otras puses, pienemsim, ka B brivpratigi nolemj atlaist paradu A un subsidé zagli,
davinot vinam vina nozagto pasumu; tatad vins — B — atsakas no (“press charges”)
“piespiedu izdevumiem” vina Ipa§uma nozagg$anas sakara. Saja gadijuma varas
agentiira nevarétu veikt nekadas darbibas pret laupitaju, jo vins tagad ir ipaSuma ka
davanas saneémeéja pozicija.

Si analize sekmé debitora ricibas paredzé$anu naudas saistibu nepildisanas
gadijuma briva tirgus apstaklos. Ja kreditors izlemj aizmirst paradu un nepieprasa
atmaksat vipa izdevumus, resp. kreditu, vins$ isteniba pieSkir savu ipaSumu debitoram
ka davanu, un lidz ar to nav vairs iemesla piespiest debitoru pildit ligumu. Kas notiek,
ja kreditors uzstaj, lai debitors patur sev aizdoto Tpagumu? Saja gadfjuma skaidrs ir
tas, ka, ja debitors ir sp&jigs atmaksat kreditora prasito summu, bet atsakas to darit,
vins$ ir vainigs ka stens krapnieks, un ari varas agentirai vina darbiba jauzskata par
isteni krapniecisku darbibu. Varas agenttirai vispirms vajadzetu parliecinaties, vai
paradnieka 1paSums ir nodots ta likumigajam ipasniekam, resp. kreditoram. Bet,
pienemsim, ka debitors Ipasumu nav iegadajies, bet vins labprat atmaksatu paradu tad,
kad vin$ paSumu bis ieguvis. Vai tas pieskir vinam Ipasas privilégijas, vai var vipam
ar varu uzspiest likvidét paradu ka tas ir noteikts ar likumu par bankrotu. Protams —
né. Saja gadTjuma galvenajiem apsvérumiem vajadz&tu bit par debitora izturésanos
pret savu pamatpienakumu, proti, izpirkt no kreditora ipasumu. Vienigais veids ka
varétu tikt noversta parada neatmaksasana varétu but kreditora un debitora vienosanas
par to, ka, originala kontrakta sastavdalas izpratng, parads tiks atlaists, ja debitors
veiks noteiktu investiciju un zaud€s 1pasumu, ko vins ieguva slédzot kontraktu; vardu
sakot, kreditors pieskir debitoram dal&jas lidzipasnieka tiesibas uz ipasumu. Briva
sabiedriba, par kuru te ir runa, nevajadzetu biit iemesla “ZiréSanas instrumenta”
pielietosanai. Ja valdiba apzimé&jusi/nosaukusi kadu labumu par “ziréjamu”, tad, ja A
nozog sadu labumu individam B un tad pardod to C, kurs par So zadzibu neko nezina,
tad B nevar atgiit no C So labumu. Neievérojot to faktu, ka A ir zaglis un vinpam nav
1sto tiesibu uz So labumu, C ar tiesas [émumu varétu tikt atzits par likumigo 1 labuma
Tpasnieku, un tadgjadi, B vairs nekadi nevarétu atgiit savu Tpasumu. Sis likums par
zir€Sanu ir acimredzami neparprotams ipasuma tiesibu aizskarums, ierobezojums.
Tur, kur ipaSumtiesibas ir pilnigi aizsargatas, zaglis nevarétu ta uzvesties. Pircéjs ir
veicis pirkumu risk&jot, bet vinam japarliecinas, ka labums nav zagts; ja vins$ tomer
nopircis zagtu labumu, vinam jacensas sanemt kompensacija no zagla, nevis no
pilntiesiga §1 labuma Ipasnieka.

Bet ka karte]u savstarp€jas vieno$anas gadijumos? Vai briva saiedriba sada tipa
vienoSanas biitu apspieZama? Ja ta nebija karte]u vienoSanas par ipasumu apmainu,
bet A,B,C... firmas sava starpa vienojas tikai par savu raZojumu kvotam, tad sada
veida vieno8anas nevarétu biit pilnigi nelegala, un neviens ar1 nevarétu piespiest veikt
§ﬁdu4;/ieno§anos. VienoSanas varétu bit tikai nodoms zagt, nevis tieSa piespieSana
zagt™'.
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Viena no domstarpibam, kura briva sabiedriba biezi tiek izraisita sakara ar individa
Ipasuma tiestbam, ir saistita ar apgalvojumu, ka §is tiesibas ignoré “ar€jo izdevumu”
problému. Tacu visas tiesu lictas par “ar€jo izdevumu” problému rodas valsts
valdibas neveiksmigas darbibas dél — varas agentiiru dé€l, adekvati tam, ka tas notiek
ar individa TpaSuma tiestbam. Tadgjadi “vaina” negulstas vis uz privata ipaSuma
institlciju, bet gan uz valdibu, tas kludainas darbibas dgl, resp., apspiezot briva
sabiedriba 1pasuma tiesibas cinities pret dazadam viltigam invazijas formam.

Viens $adas neveiksmigas darbibas piemers ir sm&k&Sana, art gaisa piesarnoSana
vispar. levérojot, ka rlipnicu diimu izpliide piesarno gaisu un boja cilvéku veselibu un
vinu paSumu, gaisa piesarnosana ir invazivs akts. Tas ir ekvivalents vandalisma
aktam un 1steni briva sabiedriba tas biitu nosodams uz upuru ierosinajumu pamata.
Gaisa piesarnoSana nav kadas neapSaubamu paSuma tiesibu sistemas defekta sekas,
bet gan valdibas neveiksmigas TpaSuma tiesibu aizsargaSanas sekas. Atzimesim, ka
briva sabiedriba zales pret gaisa piesarnoSanu nav Valsts administrativa biroja
radiSana prieksrakstu izstradasanai par dimu kontroles regulésanu. Zales ir tiesas
process, kas soda un aizliedz citu personu un paSumu postiSanu, piesarnojot gaisu48.

Briva sabiedriba, ka jau konstat&jam, katrs cilvéks pats ir sevis ipasnieks. Briva
sabiedriba nevienam cilvékam nav at]auts iegadaties ipasuma otra cilvéka kermeni vai
vina pratu (tas atlauts tikai verdziba). Sis apstaklis pilnigi apgaz bazi tiesas procesam
par apmeloSanu, t.i., juridiska rakstura apmelojumu ( rakstveida apmelojums) vai
neslavas cel$anu ( mutvardos izteikts apmelojums). Pamats apmelojuma
pasludinasanai arpus likuma ir tas, ka katrs cilvéks pats ir “savas reputacijas
1pasnieks” un tade] jebkurs launpratigs vai meligs uzbrukums individam vai vina
raksturam aizskar vina reputaciju un tade] ir sodams. Tomér, cilvékam nav tada
objektiva pasuma ka vina “reputacija”. Katra cilvéka reputacija ir vienkarsi tas, ko
otrs cilvéks par vinu doma, t.i., ta ir tikai otra cilvéka subjektivas domas funkcija. Bet
cilvéks nevar iegiit sava ipaSuma otra cilvéka pratu vai domu. Tadgjadi es nevaru
aizkart otra cilvéka IpasSuma tiesibas, vinu publiski kritiz€jot. Turklat, ta ka es nevaru
ieglit sava TpaSuma citu cilvéku pratus, un citi ari ne, tad es arf nevaru piespiest Citus
domat sliktak par kadu cilveku, manas kritikas d&]*.

lepriekséjas piezimes stingri atgadinaja, ka varas agenttras briva sabiedriba isteno
invaziju fiziskai personai un ipaSumam, bet tas nav ipaSuma vertibas aizskarums.
Fiziskais ipasums ir tas, kas personai pieder. Bet individam nevar bat nekadas
IpaSumtiesibas uz valiitas vertibam, jo naudas vértibu izsaka tas maksasanas funkcija,
bet to, savukart, nosaka tas individs, kur§ ar naudu maksas par cita individa ipasumu.
Tadel tada darbiba ka riipnicu, fermu un citu lidzigu objektu mezoniga iznicinasana
vai izlaupiSana ir invazija fiziskaja ipaSuma un ka tada ir pasludinata arpus likuma.
No otras puses, kaut kadas vienas raZotnes (riipnicas, fermas u.tml.) produkcijas
pardosSanas parbide uz citas konkurg&josas raZzotnes produkcijas pardoSanu var
pazeminat pirmas razotnes ipaSuma monetaro veértibu. Bet §ada darbiba nekada zina
nav sodama. Tas, ka viena Ipasuma ipasSniekam nav tiesibu uz otra individa PpaSumu,
ir tiesi brivajai sabiedribai atbilstoSs noteikums. Tadgjadi, vinam nav likumigu tiesibu
uz TpaSumu ta vértibas izteiksm€; vigam ir likumigas tiesibas tikai uz sava ipaSuma
fizisko eksistenci. Kas attiecas uz ipasuma vértibu, tad to nosaka brivais tirgus. ST ir
atbilde individiem, kuri uzskata, ka vajadzetu legali noveérst nevélama biznesa un
cilvéku parcel§anos uz citu vietu — tuvaku vai talaku apkartni, jo tas varétu pazeminat
vai pazeminatu eksist€joso ipaSuma vertibu.

Viena no 1paSuma ieguves metodém ir krapsSana. Ar jeédzienu krapSana saprot tadus
gadijumus, kad viena apmainas vienoSanas puse ar iepriek$&ju nodomu atsakas pildit
savu liguma dalu. Vina, tada veida ieguvusi otras personas ipasumu, vai nu neupuré
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nevienu no vienosanas labumiem vai arT upuré mazak neka apmainas liguma bija
piekritusi. Debitora apzinata sava parada neatmaksasana kreditoram ir kreditora
IpaSuma zadziba.

Cits krapnieciskas darbibas paraugs ir $ada sekojosa apmaina: Smits piekrit dot
piecpadsmit unces zelta Dzonam apmaina pret specifiski izstradatu Kinas porcelanu,
kas iesainots kasté. Kad Smits, péc zelta iedosanas Dzonam, sanem $o kasti, vins
konstatg, ka ta ir tukSa — taja nav porcelana, par ko abi bija vienojusies. Tatad Dzons
falsificéti reprezent€ja preci, kuru vin$ apmainija, un sada DZona darbiba ir
ekvivalenta Smita fpaSuma zadzibai. Ta ka tika veikta falsificéta apmaina, jo sava
faktiskaja (In.: ruksa kaste!?) forma §1 kontraktacija nevar€ja tikt istenota, tad otra
puse nav tikusi krapta. Un, tatad, $ada apmaina nav brivpratigas apmainas paraugs,
bet gan ir vienas puses zadziba. Balstoties uz musu briva tirgus definiciju, proti,
brivais tirgus ir brivpratigas starppersonalas apmainas modelis, mes izsledzam gan
tieSu vardarbibu, gan ar tieSu vardarbigu krapsanu. — Lidz §im m€s nodarbojamies
tikai ar tada tirgus analizi, kur§ nav apgriitinats ar krapSanu vai vardarbibu.

Mgs te nediskuté&jam par to, kada tipa varas agentiiras vajadz&tu izveidot vai kadi
lidzekli biitu lietojami, bet gan par to, pret kada tipa darbibam varas agenttiram
vajadz€tu cinities un kada tipa darbibas biitu pielaujamas. Briva tirgus apstaklos visas
vienas personas invazivas darbibas pret otras personas ipasumu, pret S0 personu vai
tas materialajiem labumiem vienmér biis varas agentiiru apkarojamas darbibas. M&s
pienemam, ka sabiedriba nav invasivu aktu tadel, ka individi tadas darbibas neveic vai
varas agentiiras tas sekmigi novers. Invazivas darbibas definéSanas probléma tika
skaidrota ar dazadiem tipiskiem piemeriem. Katram cilvékam ir ipasumtiesibas uz
sevi un vins$ var iegiit Ipasumtiesibas uz mantu, kuru pirms vina vél neviens nav
izmantojis, bet vin$ to izmanto pirmais, razojot produkciju; jpasumu cilvéks var iegiit
ka davinajumu vai brivpratigas apmainas rezultata. Neviens nav raksturojis brivu,
neinvasivu vai brivpratigu sabiedribu skaidrak un koncentrétak, par britu politikas
filosofu Obéronu Herbertu (Auberon Herbert). Vins raksta:

1. Tas cglais un loti nozimigais dabiskais fakts, ka jebkurs cilvéks piedzimst ar
savu separatu pratu un fizisko kermeni, nozimé katras personas tiesibas uz savu
pratu un kermeni, un tiesibas valdit par tiem un vadit tos. Un bitu jaatzist, ka
sapratigaka slédziena nav.

2. Sadas Ipasumtiesibas uz sevi nozimg, ka jaaptur jebkada pret tam vérsta agresiva
vai krapnieciska darbiba.

3. Individiem ir tiesibas aizstavéties ar speku pret vardarbibu, kas vérsta pret
viniem, un sevis krapsanu; vini drikst delegét $adas pasaizsardzibas darbibas
tadai organizacijai, kuru sauc par valsts valdibu...

Koncentréta forma miisu brivpratiguma formula ir izsakama $adi: “Individa
suverenitatei japaliek neskartai, iznemot situaciju, kad pats individs ir spiests
veikt agresivu darbibu pret otru suverénu neagresivu individu.”

Izveérsot pirmo punktu, Herberts turpina: Viena lieta, uz kuru més varam pilna
meéra balstities, ir tas dizenais fakts, ka katra cilvéciska biitne veidojas ar savu
kermeni un savu pratu ka separats subjekts. Un no ta m&s varam secinat, ka §is
subjekts pieder pats sev un nevienam citam. Ja subjekts nevar piederet pats sev,
tad mes nonakam pie loti absurda secinajuma. Proti, tatad, A vai B nevar
piedeggt katrs pats sev; bet tad vin§ — A vai B — var piederét pilnigi vai dalgji C
vai D™
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